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[4] ХРОНОТОПИЯ  ГОРОДА 

Хронотоп – изысканный инструмент анализа, созданный выдающимися 
представителями русской гуманитаристики начала ХХ века и получивший 
мировую известность. Понятие «хронотоп», введенное в научный обиход 
А.А. Ухтомским, – греческое соответствие немецкому термину Raum-Zeit. 

Оно известно благодаря теории относительности А. Эйнштейна и концепциям дру-
гих физиков [Иванов 2011]. Хотя многие связывают его с именем М.М. Бахтина и 
анализом художественных произведений, родословная данной методологии слож-
нее. Имеются разнообразные описания того, как в начале 1920-х годов М.М. Бахтин 
и члены его кружка оказались в Петергофе, в Биологическом институте, на лек-
ции тогда уже известного физиолога и психолога А.А. Ухтомского. Там они впер-
вые услышали о хронотопе, связанном, с одной стороны, с современной физикой, 
а с другой – с идеями русских философов о всеединстве. Впоследствии благодаря 
М.М. Бахтину хронотоп как метод художественного анализа получил всемирную 
известность. Сегодня насчитываются сотни научных трудов, в которых после уважи-
тельных ссылок на А.А. Ухтомского и М.М. Бахтина исследуются не только хроното-
пы романов, но также хронотопы и хронотипы городов, медицинских учреждений, 
цивилизационных эпох. 

Методы пространственно-временной диагностики были подхвачены в разных 
странах и с разными дисциплинарными целями, о чем пойдет также речь на страни-
цах этой книги. Сегодня понятие хронотопа присутствует не только в академических 
изданиях, посвященным изысканным романам, но и в мэриях разных городов мира, 
где активно работают отделы по оптимизации тайм-менеджмента и бюджетов време-
ни разных городских слоев [Levine 2008; Зимбардо 2010; Schilling 2005].

В В Е Д Е Н И Е
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Авторы этой книги ввели еще одно понятие – хронотопия: это междисципли-
нарный раздел гуманитаристики, в котором представлены разные хронотопы и 
хронотипы. Общее между ними то, что все пространственно-временные типы – это 
целостность, или целокупность, которая становится заменой английского totality. 
Хронотопия подразумевает те универсальные элементы, который крепят, удержива-
ют, вяжут воедино локальные и глобальные продукты бытия [Политов 2016]. 

Можно процитировать «классика постнеклассики» М. Хайдеггера: «Если титул ре-
альность подразумевает бытие внутримирно наличного сущего (res), а ничего иного 
под ним не понимают, то для анализа его бытийного модуса это значит: внутримирное 
сущее онтологически может быть понято только если прояснен феномен внутримир-
ность. А последняя основана в феномене мира», – утверждается в одном из фундамен-
тальных философских трактатов ХХ века «Бытие и время» [Хайдеггер 2015: 542]. 

Хронотоп – своего рода «чип», который позволяет «считывать» состояние куль-
туры в целом. А потому теории хронотопии имеют очевидный выход к практикам. Это 
открывает еще неизведанные перспективы пространственно-временной диагностики и 
гуманитарной экспертизы. Поэтому мы адресуем нашу работу не только коллегам-уче-
ным, но также и практикам муниципальной работы, городского проектирования и ур-
банистики. 

Авторы монографии, работающие в основном в Самаре, связаны с разными го-
родами и научными школами. Взаимодействие поддерживалось совместными из-
даниями и конференциями, которые в течение нескольких лет инициировали авто-
ры настоящего проекта. Монографии «Хронотопия города», которую вы держите в 
 руках, предшествовали тематические исследовательские альманахи «Город и вре-
мя» (2012), «Полифония городских пространств» (2014), «Город как сцена» (2015). 
За пять лет в них были опубликованы работы около 80 авторов из разных городов 
России – Екатеринбурга, Казани, Нижнего Новгорода, Перми, Самары, Саранска, Че-
лябинска, Ярославля, из городов зарубежных стран – Германии, Израиля, Франции, 
из университетских столиц – Москвы, Дюссельдорфа, Берлина, Гёттингена, Лисса-
бона, Киева, Еревана. Можно было бы также вспомнить, что еще в 1992 году в Са-
маре прошла конференция «Мифы провинциальной культуры» – одна из «первых 
ласточек» отечественной регионалистики, собравшая значительный круг гумани-
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тариев из разных университетских городов. Впоследствии, мотивированные темой 
провинциальной культуры, авторы участвовали в конференциях и проектах, прохо-
дивших также в Кракове, Дюссельдорфе, Иерусалиме. Этими научными связями и 
глобальными обзорами мы постоянно подпитывались.

В настоящее издание наряду с основными текстами самарской груп-
пы включены также эксклюзивные материалы коллег, без которых мы не мог-
ли обойтись. Здесь представлены «Ельцин центр» в Екатеринбурге, «Бах-
тин-центр» в Саранске, оперные театры Перми и Магнитогорска – только что 
родившиеся в разных российских городах, принципиально новые институты.
Нам показалось естественным предоставить слово авторам из названных городов: это 
И.М. Лисовец – доцент УрФУ имени первого Президента России Б.Н. Ельцина; Н.И. Во-
ронина – профессор, директор «Бахтин-центра», профессор МГУ им. Н.П. Огарёва; 
Г.Е. Гун – профессор Магнитогорской государственной консерватории имени М.И. Глин-
ки. Мы благодарны авторитетным внешним соавторам за участие в этой работе. Статьи 
о новых культурных центрах и других институциях помещены во втором томе издания, 
названном «Гении места». 

Одной из ключевых примет хронотопии современных городов стал, как нам пред-
ставляется, пространственно-временной «разлом», наблюдаемый повсеместно. Это и 
новые кварталы, не сросшиеся со старым городом, и заново построенные офисные цен-
тры, банки, гостиницы, соседствующие с ветхими домишками, и так далее, вплоть до 
необоснованного разрыва бюджетов и зарплат. Эта дифференциация подсчитывается 
в многочисленных рейтингах, а чуткие эксперты говорят, что она «висит» в простран-
стве города. 

Назовем серию блистательных публикаций «Четыре России», выполненных под 
руководством Н.В. Зубаревич – профессора МГУ имени Н.В. Ломоносова. Централь-
ная идея исследования заключена в том, что в начале XXI века можно говорить по 
крайней мере о четырех группах городов России, а следовательно, о четырех типах 
трансформаций, которые «прописаны» в разных регионах страны. 

Первая «папка» – столицы, Москва и Санкт-Петербург; вторая – города-миллио-
неры, число и позиции которых подвижны: Новосибирск, Екатеринбург, Челябинск, 
Казань, Краснодар, Ростов-на-Дону, Пермь, Самара, Нижний Новгород, Уфа. И те, и 

В В Е Д Е Н И Е
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другие стремительно развивались, а некоторые даже пережили «космический взлет», 
как определил бывший мэр Екатеринбурга А.М. Чернецкий, член Совета Федерации. 
Примечательно, что многие из названных городов претендуют на статус «третьих 
столиц»: в 1990-е годы – Казань, Нижний Новгород, Самара, а в 2000-е – Казань, Ека-
теринбург, Краснодар. 

Третья «папка» – малые города с угасающей экономикой, в которых проживает до 
30 % населения страны; четвертая – поселения бедные, непривлекательные, теряющее 
население, особенно молодое.

Таким образом, постсоветское пространство – явление предельно дифференци-
рованное, породившее разный дух и разные образы городов. Удовлетворенность го-
рожан зависит от того, «в какой четырех Россий» они живут. 

Вместе с тем, по результатам наших исследований, мотивация горожан и привя-
занность их к своему городу определяются далеко не только зарплатами и наличием 
жилья в центре. Разлом проходит также по более тонким пространствам: отношению к 
прошлому, атмосфере города. 

Появилось много новых научных понятий, которые стремятся уловить и раци-
онализировать перемены: от прекрасной и утопической «гомосферы», по Д.С. Ли-
хачеву, до «единого гуманитарного пространства мегаполиса», которому посвяща-
ются конференции маститых философов и диссертации молодых ученых [Лихачев 
1986: 15; Гуманитарное… 2014; Шаронов 2013; Гранкина 2016]. 

 «Хронотопия города», вынесенная в заголовок этой книги, – также попытка раци-
онализации ощущаемых, но все же трудноуловимых перемен. Хронотопия – это каче-
ственные интерпретационные методы анализа пространства и времени города. Хроно-
типия – пространственно-временная диагностика, хронотипия – интерпретация разных 
темпоральных моделей, вплоть до бюджетов времени. Изучение с помощью хронотопии 
смыслов городских пространств и новых городских практик может принести интересные 
результаты в прояснении трансформаций современных российских городов. 

Итак, суммируем цели настоящего исследования. Скажем вначале формально, 
оперируя стандартными дефинициями. Объектом нашего исследования являются по-
стсоветские трансформации крупных российских городов; предметом – хронотопия го-
рода как культурно-философская методология, позволяющая диагностировать смыслы 
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перемен. Среди наших основных инструментов измерения – хронотопия, полифония 
городских пространств и городских институтов, «гении места».

А теперь выскажемся менее формально. Известная русская поговорка гласит: 
«Что ни город, то норов». Можно было бы перефразировать: «Что ни город, то хроно-
топ», либо «Что ни город, то диагноз». 

Мы выделили следующие типы городов, которые отличаются друг от друга «ду-
шой» и «аурой», переживанием пространства и времени.

Волжские города пережили кардинальные инверсии в ХХ веке, напоминающие 
крутые волны или движение маятника: процветающие купеческие центры внезапно 
стали советскими индустриальными флагманами, а в постсоветское время стреми-
тельно раскинули новые торговые центры на территориях бывших заводов. 

Уральские города с их заводами, заложенными в петровские времена, с культом 
Мастера и Инженера, в постсоветское время дали «глобальный взлет» кадрового и ин-
ституционального развития; не сдвинулись с места только тяжелейшие экологические 
проблемы региона.

Разделяя города-миллионеры еще и по историко-культурным группам («волж-
ские», «уральские»), мы имеем в виду влияние региональных культурных традиций. 
Например, расплывающееся пространство города (под напором девелоперов и тор-
говых центров) или город, оставшийся в своих границах; уплотнение гуманитарного 
пространства за счет развития университетов, творческих союзов или, напротив, рас-
пыление и потеря значимости прежде активных гуманитарных институтов. Эти и дру-
гие практические вопросы зависят далеко не только от бюджета, но и от человеческого 
потенциала данного города и накопленных традиций.

Отдельная группа – российские столицы. Отдавая себе отчет в гигантском масси-
ве тематики, мы выделяем следующие понятия: столичность в русской культуре, совре-
менные глобальные и культурные столицы, наконец, феномен «третьих столиц». Каж-
дый дискурс имеет особое пространственно-временное измерение и позволяет, как 
замечательно пишет один из наших коллег, произвести «пересборку пространства».

Наконец, малые города России, в которых, как уже было сказано выше, проживает 
примерно 50 % населения страны. Для пространственно-временного анализа наряду с 
другими был выбран типичный малый город – нерентабельный, лежащий в культурном 

В В Е Д Е Н И Е
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пограничье Европы и Азии, известный в прошлом своими хорошими школами, запо-
ведным бором и развитой местной промышленностью. Современные молодые горожа-
не, заполняя ментальные карты – особо значимые точки в пространстве своего города, 
выбирают вокзал и автобусную станцию. Отсюда легче всего уехать из города. 

Таким образом, пространственно-временные модусы российских городов позво-
ляют выделить их определенные типы; проанализировать типовые трансформации и 
инверсии, в том числе переоткрытия прошлого и вынужденные забвения; дифферен-
цировать темпы институционального развития или кадровые сдвиги. Хронотопия го-
рода нередко показывает, как город борется с самим собой за самоопределение: на-
пример, строит новые центры и памятники, а старые официозные площади использует 
как велосипедные треки для подростков. Сошлемся еще раз на Ю.М. Лотмана, мудро 
заметившего, что борьба города «за самость» (выливающаяся в конкретные простран-
ственные, временные и человеческие трансформации) говорит о его здоровье и спо-
собности к росту.

Нельзя не заметить, как стремительно изменились крупные города России: вы-
росли высотные офисы, торговые центры, проводятся международные фестивали. 
Произошедшие за последнюю четверть века сдвиги еще долго будут изучаться не-
смотря на плохие дороги и неоднозначное отношение к переменам. Наше исследова-
ние задумывалось как культурно-философская диагностика современных городских 
преобразований. Подобный гуманитарный подход актуален в ряду с другими дискур-
сами города: географическим, девелоперским, философским, экономическим [Форум 
«Гуманитарное пространство мегаполиса» 2014; Трансформация городов 2011; Пер-
вый российский Конгресс «Трансформация городов» 2011; Власова 2000; Гаврилячен-
ко 2008; Зотова 2007; Трушина 2000; Тыхеева 2003]. Наше исследование основывается 
на особой методологии. 

Завершая данное исследование, мы отдаем себе отчет в том, что поднятая тема 
неиссякаема. Огромная страна все больше становится страной городов, среди которых 
«золотая моя столица», «город над славной/вольной Невой», разнообразные «третьи 
столицы» – на Волге, на Урале и в Сибири – не исчерпывают городского многообразия. 
Есть и другая «гардарика»: с «закрытыми городами», с умирающими в начале XXI века 
малыми городами и селами. Однако в этом издании за небольшими исключениями 
речь идет о хронотопии в российских городах-миллионерах. 
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И еще несколько слов – о структуре монографии «Хронотопия города».
Первые две главы посвящены методологии. Глава 1 «Город: трансдисциплинарные 

вариации» включает параграфы «Гуманитарный «поворот к городу» и «Культура имеет 
значение». Глава 2 названа «Хронотопия, хронотоп и хронотип города». 

Главы 3 и 4 представляют особенности хронотопов в городах разного типа: столи-
цах, волжских и уральских городах, малых городах. Пространственно-временные транс-
формации заметны на «пространственных разломах» современных городов, на новых 
доминантах повседневных пространств, в переосмыслении прошлого в недавно уста-
новленных памятниках, в проектах будущего во вновь построенных культурных центрах.

Монография имеет приложение, названное «Гении места». Во приложении пред-
ставлена серия научных очерков о личностях или институтах, репрезентирующих 
городские трансформации. Примеры новых влиятельных институтов города разно-
образны: Центр Б.Н. Ельцина в Екатеринбурге (2015), Центр М.М. Бахтина в Саранске 
(2015), Магнитогорский театр оперы и балета (1998), Пермский театр оперы и балета с 
концепцией «Театр – светлый центр города» дирижера Т. Курентзиса (2015). Разумеет-
ся, речь идет не о сравнении первого президента – с ученым-гуманитарием, театра ми-
рового класса – с недавно открытым, а о том духовном движении, которое переживают 
жители городов, соприкоснувшись сегодня с «гениями места». 

В 1990-е годы большим событием для Самары стали визиты писателя В.П. Аксено-
ва и конференции местных ученых-филологов, посвященные литературе русской эми-
грации «третьей волны». В 2000-е горожане с интересом повернулись к креативным 
программам Самарского литературного музея имени А.Н. Толстого, а также частной 
галереи «Виктория», пропагандирующей современное искусство. Весьма неожиданно 
публика стала ездить в соседний город Новокуйбышевск на спектакли театра-студии 
«Грань», в штате которого числятся всего семь человек, что не помешало театру стать 
номинантом «Золотой маски» (2016).

Нам хотелось показать подвижность списка современных «гениев места», соот-
ветствующую трансформациям городов. Эстафета культурных традиций – это также 
хронотопия. 

В В Е Д Е Н И Е
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1.1. Гуманитарный «поворот к городу»

 Унизана плотностью улиц,
 Рельефами серых зданий,
 Душа городская вдыхает
 Размеры людских пониманий.
           Максимилиан Волошин

«Какое отношение ваши разговоры имеют к городу?!» – примерно так звучит обычно 
вопрос практиков: архитекторов, строителей, муниципальных работников или специалистов 
по городскому ландшафту. Этот вопрос бросают историкам или культурологам, которые уве-
рены, что практики явно не успевают осмыслить поток гуманитарных идей. «Муниципалы» 
самонадеянно акцептируют его как словообразование (в быту говорят: «набор слов»). Пред-
лагаемые ниже обзоры и интерпретации рассчитаны на диалог с теми, кто практически рабо-
тает в городе – проектирует, строит, осуществляет муниципальные проекты. 

Другим предполагаемым адресатом для нас являются коллеги-гуманитарии, осмыс-
ляющие город в своем профессиональном дискурсе: историческом, географическом, фило-
логическом и др. Как правило, они далеки от профессионального взаимодействия с муни-
ципальными службами, хотя догадываются, что и в этом профессиональном корпусе есть 
философски настроенные специалисты. 

Предлагаемые ниже методические повороты, связанные с историей и современными 
трансформациями городов, с классическим понятием русской гуманитаристики – хроното-
пом, применяемым как одно из гуманитарных измерений города, – мы надеемся, позволят 
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практикам и теоретикам использовать профессиональный опыт друг друга. Участие гума-
нитариев в верификации сложнейших комплексов «миссии города», «философии города» 
или «городских стратегий» свидетельствует о конгруэнтности гуманитарного знания.

В данном параграфе мы выбрали следующий круг городских тем: 
– «гуманитарный поворот к городу» в российских исследованиях конца ХХ века; 
– «диагностика времени» как послание городу; 
– полифония городских пространств как модель современного города; 
– «скрипт-документы» – «Стратегии» и «Миссии»;
– трансдисциплинарность городской проблематики.
Гуманитарный «поворот к городу» в российских исследованиях: конец ХХ века. На ис-

ходе советской эпохи медийными фигурами становятся выдающиеся гуманитарии Д.С. Ли-
хачев, Ю.М. Лотман, а также Ю.Н. Афанасьев, А.С. Ахиезер, М.С. Каган, М.К. Мамардашви-
ли, С.О. Шмидт. Это был очевидный подъем социального признания гуманитаристики. 
Взлет переживали также гуманистические темы художественной культуры, когда пророче-
ски звучали поздние симфонии Д.Д. Шостаковича, фильмы А.А. Тарковского и Т.Е. Абулад-
зе, поздние романы Ч.Т. Айтматова. Зазвучала «новая повестка»: значения «гомосферы» и 
трагедии «манкуртизма». В период цивилизационной «развилки» лица гуманитариев стали 
значительно более узнаваемыми и авторитетными.

Существо произошедших перемен лучше многих других сформулировал патриарх со-
временной философии, 87-летний немецкий философ Юрген Хабермас, который, обраща-
ясь к российским гуманитариям, выдвинул фразу-стратегию: «философская диагностика 

времени». Сказано это было еще в конце 1980-х годов, после падения Берлинской стены, 
в пору «демократизации и гласности» М.С. Горбачева. Более или менее близкие суждения 
о миссии гуманитаристики в этот период высказывали и другие европейские ученые, на 
которых мы будем ссылаться далее: Ж. Бодрияр, Л. Харрисон, С. Хантингтон. Однако Ю. 
Хабермас непосредственно обращался к российским коллегам и подчеркивал, что теперь 
для них «открывается роль философов как диагностов своего времени, выступающих не 
в качестве профсоюзных или партийных кадров, а в качестве интеллектуалов» [Хабермас 
1989: № 9]. Это соответствовало отечественным культурно-философским практикам, в ко-
торых лидировали в конце ХХ века выдающиеся гуманитарии, готовые заново осмыслять 
социокультурное пространство Родины. 
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Чуткие создатели культурно-философских актуализаций и сегодня многократно воз-
вращались и возвращаются к формулировке «философская диагностика времени», аргу-
ментируя готовность философии «переступать границы между языками и дискурсами, 
оставаясь восприимчивой для холистических фоновых контекстов». Подобная позиция мо-
тивировалась тем, что в ряде общих социокультурных вопросов философы и культурологи 
подготовлены лучше, чем другие интеллектуалы – писатели или ученые; в силу этого «они 
могут внести особый вклад в само понимание модерных обществ в плане диагностики вре-
мени…» [Хабермас 1989: № 9]. 

Оглядываясь на процессы 25-летней давности, связанные с «поворотом российской 
гуманитаристики», мы полагаем, что такие объекты социогуманитарных исследований, 
как «город», «регион», «провинция», были открытиями того периода. Их осмысление, не-
сомненно, сопровождалось «философской диагностикой времени». Причем наибольший 
успех имели междисциплинарные издания: урбанисты становились философами и социо-
логами; филологи устремлялись к культурно-философским проектам; историки, открывая 
«закрытые темы» в прошлом, расширяли пространство городов и идентификацию горожан. 

Выдающиеся культурные утопии Д.С. Лихачева – «гомосфера», «экология культу-
ры» – не только обеспечили работу многих институтов вплоть до сегодняшнего дня, но 
и внушили широкому кругу людей почтение к сохранению наследий. Д.С. Лихачев, как 
он сам утверждал, искал некое обобщенное понятие, которое бы «вмещало в себя целый 
комплекс аспектов, связанных с внутренним миром человека, его развитием, с тончай-
шими и сложнейшими системами контактов людей между собой, человечества со всей 
природой планеты и со Вселенной». Он остановился в конце концов на понятии «гомос-
фера», определяя его как нечто несущее в своей основе ценности человечности, гуман-
ности, одухотворенности, показывающее основополагающую закономерность влияния 
гуманитарных наук на процесс созидания «духа» и «души» города. [Лихачев 1984: № 36, 
17–19]. Идеи Д.С. Лихачева не только оказали колоссальное влияние на профессиональ-
ное гуманитарное знание, но и выдвинули новые идеи для широкого круга читателей, и 
прежде всего горожан.

Спустя четверть века невозможно не заметить новые культурные практики и стреми-
тельные трансформации в городах России. Кардинально изменился тип крупного города 
в стране: это открытый, глобальный город, имеющий принципиально новый набор инсти-
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тутов, необязательных для советского пространства: международные аэропорты, офисы, 
банки, деловые центры, роскошные гостиницы, торговые бренды мирового класса в витри-
нах. Правда, города растекаются из-за бессистемной застройки новых спальных районов 
с безликими кварталами «высоток», сменивших «хрущевские пятиэтажки». Общественная 
активность горожан разнонаправлена: то в защиту исторических наследий, то за автосто-
янки вблизи от дома. И тем не менее в новых городских кварталах прочитываются гумани-
тарные идеи, немыслимые в советское время (о чем более подробно будем говорить ниже). 

Новые культурно-философские и семиотические проекты кардинально расширили 
представление о регионах: не только экономические, но и духовные, ментальные и инсти-
туциональные, потребовавшие гуманитарной диагностики городов и областей. Прежде 
всего, в искусстве и гуманитарных исследованиях «появилась» провинция: от непохожих 
друга на друга «миллионников» до умирающих «малых городов». Памятник Василию Ча-
паеву в волжской Самаре накануне 2000-х, путешествие по маршруту «Москва – Петушки» 
становились сюжетами для выдающихся писателей – В.В. Ерофеева, В.П. Аксёнова. 

Очевидна глобализация карты художественных произведений за последние десятиле-
тия: по каким только городам мира не проводили своих читателей современные писатели, 
открывая их связи с судьбой и временем героев, родившихся в СССР. Петр Вайль, например, 
усаживает своих читателей на набережной Амстердама или Лейдена после музейной экс-
курсии, открывающей оригинальные трактовки групповых портретов Рембрандта и город-
ских пейзажей П. де Хоха. Бывший рижанин знает, однако, свою аудиторию, а потому еще 
смешит параллелями из истории советского продуктового дефицита и песнями про «бро-
непоезд на запасном пути». Читатели П.Л. Вайля пребывают словно на корабле: с одной 
стороны – Амстердам, Лос-Анджелес, Копенгаген и десятки других городов, о которых они 
прежде только читали, а с другой стороны – советский берег. В Амстердаме или Лейдене 
создается единое гуманитарное пространство с Ригой, Москвой или… Пермью.

Мир романов Л.Е. Улицкой – московские улочки, переулки, кухни, но еще и необъят-
ный мир Хайфы, партизанских деревень в Белоруссии и польских воспоминаний на ужине 
в Ватикане. В этом бесконечно расширившемся пространстве-времени открываются новые, 
раньше неведомые герои и идеи.

Мастер изображения всех городов мира, и в том числе Самары, Д.М. Рубина вынуж-
дена была написать специальный путеводитель – вводный том к своей эпопее «Русская 
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канарейка»: иначе читателю не понять, как пересекаются семьи из Одессы, Алма-Аты, Ие-
русалима, Лондона. Смыслы подобных тенденций расширения художественной карты со-
временных авторов, пишущих на русском языке, мы еще будем рассматривать отдельно и 
подробно, анализируя, что дает культуре бесконечная, многократно умноженная череда 
городов. 

Вместе с тем современная культура отражает настроения ностальгии и неудовлетво-
ренности временем «секонд-хенд», как гениально сформулировала С.А. Алексиевич, соз-
давшая неведомую прежде полифонию голосов, которые охватили весь периметр бывшей 
страны – СССР. Эта ностальгия пронизывает популярные телепередачи, детские мульт-
фильмы. Даже герои вроде Буратино стали интерпретироваться как символы городских 
иллюзий, а монологи о цивилизационном коде российских городов стали произносить 
режиссеры и продюсеры. Разумеется, названные и угадываемые ссылки свидетельствуют 
о «маятнике смыслов» с городской тематикой. В последующих главах мы попытаемся более 
детально расшифровать и разделить по времени эти хронотопы. 

Возвращаясь к дискурсам 1990-х годов, обратим внимание на чуткое наблюдение из-
вестного лингвиста Гасана Гусейнова: в это время понятие «пространство», так же как и 
производное «городские пространства», стало характерной «меткой» языка. «Простран-
ство» становится применимым к любой теме разговора («криминальное пространство», 
«информационное пространство», «пространство философствования», «интеллигентское 
пространство» и т. д.). Ученый приводит множество разнообразных примеров семантики 
понятия «городское пространство», отсылающих к совершенно разным плоскостям («спи-
ритуальный континуум», «медийное пространство», «виртуальное пространство» и мно-
гие другие) [Гусейнов 2002: № 6 (7)]. Чаще всего в лингвистических контекстах, названных 
Г. Гусейновым, «пространство» мыслится как ограда, граница, некая связка и сеть, что вы-
текает из того междисциплинарного и культурно-философского понимания городских про-
странств, которое стало так актуально в конце ХХ века.

Научные исследования не только опознавали город как среду обитания человека, где 
в разные эпохи и времена располагали легкую и тяжелую промышленность, но и, писал 
выдающийся отечественный урбанист профессор Л.Б. Коган, как место, где совершается 
«производство людей особого склада, горожан» [Коган 2016)]. Этой же концепции придер-
живался В.Л. Глазычев: «Города нет, пока нет городского сообщества» [Глазычев 2016)]. 
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Одним из книжных лидеров отечественного научного форума стала монография Анри 
Лефевра «Производство пространства» (опубликована во Франции в 1974 году), автор ко-
торой утверждал, что город – это то, что производят наши социальные отношения. Кон-
цепция Лефевра породила бесчисленное количество урбанистических текстов на Западе: 
например, авторов, развивающих идеи Лефевра – Дэвида Харви, Эдварда Соджа, Долорес 
Хэйден – или прямо оспаривающих их, вроде Мануэля Кастельса и Тима Анвина. «Вряд ли 
большим преувеличением будет сказать, что «Производство пространства» лежит в фунда-
менте современной урбанистики» [Lefebvre 1991; Рецензия, 2016]. 

В первом ряду мировых культурно-философских исследований сегодня идут сочине-
ния, опубликованные в конце ХХ века и включившие культурно-философский анализ города 
в контекст истории и будущего российской цивилизации. Их авторы – А.С. Ахиезер, В.Л. Гла-
зычев, Д.С. Лихачев, П.Г. Щедровицкий; принципиально новая научно-практическая сфера 
метагеографии представлена в трудах Д.Н. Замятина, Д.Б. Орешкина; социология и культу-
ра урбанистики – в работах А.А. Высоковского, Г.И. Ревзина. На пороге XXI века вузовские 
профессора Е.Г. Трубина, М.В. Вильковский создали первые российские междисциплинарные 
учебники по урбанистическим концепциям, имеющие колоссальный спрос. В университетах 
появились новые специальности «для города»: от архитекторов, дизайнеров, организаторов 
арт-проектов и медийного пространства до культурологов и пиарщиков города. 

Стоит ли удивляться, что город как феномен «диагностики времени» прочитывается 
теперь у многих мэтров, казалось бы, далеких от этой тематики. Сошлемся на Вяч. Вс. Ива-
нова: классик российской гуманитаристики изысканно формулировал потребность города 
в семиотике, а энергетики – в социальных и этических ограничениях. Философская диагно-
стика по Вяч. Вс. Иванову формулируется так: «Решение экономических задач невозможно 
без исследования семиотики города и его смыслов. Согласно моделям развития городов, 
ориентированным на их энергетические характеристики, устойчивость может достигаться 
за счет собственно семиотических ограничений – таких как отношение к прогрессу, роль 
этических норм» [Иванов 2007: 165-179]. 

Оглянемся еще раз назад, на «поворот к городу» в 1990-е годы. Ключевые философ-
ско-экономические категории марксизма в эпоху постиндустриализации выглядели одно-
мерно. «Классовая структура общества», «классовая борьба пролетариата» мало что по-
зволяли интерпретировать в новых социокультурных коллизиях. Равнодушие к своему 
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«месту» и малой родине было низведено до уровня краеведения – не самой важной отрас-
ли гуманитаристики. Даже в популярной песне утверждалось: «Мой адрес – не дом и не 
улица, мой адрес – Советский Союз». 

«Город» оказался обозрим и конкретен, в его пространстве конструируются дискурсы 
истории, идеологемы повседневности и выбранные стратегии «производства людей». Про-
екты и дискуссии ждали не города, а люди. Не случайно сохранение исторических памятни-
ков в данном конкретном городе, возвращение старых имен данным конкретным городам 
и улицам захватило в 1990-е годы чрезвычайно широкий круг людей.

Гуманитаристика серьезно повлияла на массовую тематику и выбор обществом дис-
куссионных проблем. К примеру, сегодня горожане уверены, что постиндустриальный го-
род нуждается в сохранении наследий и памятников культуры XIX века, будь то купеческие 
особняки в стиле модерн, старые заводские здания, сооружения эпохи конструктивизма 
или бани купца Н.И. Лебедева, построенные в Самаре еще в 1912 году. 

«Сохранение наследий» – в определенном смысле новая идеологизация и дискурс по-
стсоветских городов, заимствованный из профессиональной гуманитаристики: это «гомос-
фера», «экология культуры» по Д.С. Лихачеву, новое краеведение С.О. Шмидта и многое 
другое. 

Когда в массовых изданиях пишут про «джентрификацию наоборот», закрывающую 
открытый город [Акишин 2014], угадываются прямые заимствования из культурно-фило-
софских и социологических исследований, посвященных городу. Те же причинные связи 
продвинули концепцию «общественных пространств» – «пешеходок», парков, катков, набе-
режных, консолидирующих не только хипстеров, но и другие группы горожан. [Ревзин 2012: 
№ 3, 25-35; Бурлина 2015: 256-273]. 

В наши дни «пересборка пространства», как прекрасно сформулировал видный соци-
олог-урбанист 2000-х годов В.С. Вахштайн, совершилась: «Итак, как топологически множе-
ственный объект «город» существует одновременно в нескольких пространствах… То же 
касается и метафор. Метафоры «город как машина» или «город как сцена» могут консти-
туировать отношения и различия – быть или не быть конституэнтами устойчивого ядра от-
ношений, делающих данный конкретный город данным конкретным городом. Поэтому да, 
города в прямом смысле слова состоят из метафор, концептов и образов в той же степени, 
что из людей, автомобилей и труб ЖКХ…» [Вахштайн 2015: 8-20, 17].
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За прошедшую четверть века по всей стране прошли сотни форумов, конференций и 
других научных мероприятий, посвященных городу как трансдисциплинарной теме, кото-
рая связывает гуманитаристику и проектирование, философствование о городе и его куль-
турные практики, «производящие» горожан. Приведем еще один показательный пример 
начала 1990-х. 

Благодаря инициативе гуманитариев столичных и провинциальных городов Рос-
сийской Федерации состоялась первая в России конференция под эгидой ЮНЕСКО 
«Культура молодых городов». Она проходила не в столицах, а в самой что ни на есть 
глубинке – городе Набережные Челны, выросшем вокруг нового автозавода. «Куль-
тура молодых городов» была взята под патронаж президента Татарстана М.Ш. Шай-
миева и стала трансдисциплинарным событием. Конференции предшествовала тита-
ническая работа по «стягиванию» в программу лучших гуманитариев страны и самых 
продвинутых практиков из городских муниципалитетов. В развитие проекта внесли 
значительный вклад упоминавшийся выше архитектор и социолог Л.Б. Коган, философ 
П.Г. Щедровицкий, искусствовед и социолог Е.В. Дуков, видный общественный деятель 
Тольятти Л.С. Пахута. С нашей точки зрения, эта конференция не только стала мас-
штабным проектом, но и отразила время и готовность доверять диагнозам и стратеги-
ям гуманитариев. Шел 1993 год.

Обратим внимание также на то, как активно в последнюю четверть века протекал 
процесс интернационализации отечественной урбанистики: крупнейшие специалисты 
мира становились своими на семинарах в вузах Москвы или Перми; российские студен-
ты и магистранты штудировали в Гарварде или Лондоне новую зарубежную урбанисти-
ку. Достаточно еще раз упомянуть 1990-е годы, на которые пришлось начало процессов 
интернационализации: профессор Л.Б. Коган преподавал в Париже; профессор В.Л. Гла-
зычев, фундаментально изучив и описав становление урбанизма в крупнейших городах 
мира, оставался стойким адептом развития малых российских городов; международные 
выставки и форумы по урбанистике собирали архитекторов из прежде закрытых горо-
дов, что известно, например, из биографий не только столичных, но и провинциальных 
архитекторов – С.А. Малахова, В.Э. Стадникова в Самаре; создатели новых вузовских 
проектов и учебников по урбанистике прямо сотрудничали с лучшими школами мира, 
что видно по идеологам и основателям Института медиа, архитектуры и дизайна «Стрел-
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ка» – это А.Л. Мамут, И. В. Осколков-Ценципер и их команда. Выше мы уже ссылались на 
профессора Уральского федерального университета и докторанта Гарварда Е.Г. Трубину, 
на создателя курсов по городской социологии в ВШЭ М.В. Вильковского, работавшего 
непосредственно в Рио-де-Жанейро с классиком мировой архитектуры Оскаром Нимей-
ером [Вильковский 2010]. 

Примечателен рост культурно-философских исследований о городе в разных рос-
сийских регионах. Сошлемся на чрезвычайно удачную, с нашей точки зрения, форму-
лу профессора Л.А. Закса – ректора Гуманитарного университета в Екатеринбурге: «Го-
род – машина для производства культуры» [Закс 2014: 17-38]. Не можем не связать эти 
тенденции с городским проектированием: Екатеринбург – единственный из российских 
городов, внесший в свои «стратегии» особое направление – «город культуры и искус-
ства». Выпускники университетов этого региона, получившие специальность культу-
ролога, работают в «вертикали власти», развивая соответствующие институты, о чем 
мы еще будем говорить далее. Примечательно, что исследовательская и издательская 
волна оказывает практическое влияние на развитие кадрового потенциала, например, 
в том же Екатеринбурге, в других городах Урала, прежде всего в Челябинске, а также в 
Ярославле и городах Мордовии. 

Открытие современного профиля городов как цивилизационного и культурного яв-
ления сопровождалось потоком новых отечественных и переводных научных изданий. Их 
авторы сделали свое дело – внесли вклад в представления о связи города с цивилизаци-
онным развитием. 

Проекты, появившиеся после 2000-х годов, с доминантой на «философской диа-
гностике времени», уже не имеют, как представляется, того общественного резонанса, 
какой сопровождал гуманитаристику двумя десятилетиями ранее. Как нечто узкоспеци-
альное воспринимается анализ кризисов на пространстве Евразии; методология пост-
неклассических стратегий редко применяется к урбанистической тематике, сокращает-
ся число мест в вузах для культурологов и урбанистов [Рефлексивные… 2015; Новое… 
2007; Медоуз 2012]. 

Тем не менее произошел значительный сдвиг: городская тематика стала межпредмет-
ным полем, которое культивировали философы, социологи, но также и экономисты, геогра-
фы, искусствоведы, журналисты. Темы города (повседневного и исторического, отечествен-
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ного и зарубежного, городских пространств и городских субкультур) сформировали новые 
научные дискурсы. Так называемый «средовой подход» вошел в архитектурную практику в 
том числе благодаря новым культурно-философским исследованиям. 

Итак, проблемы городского развития оказались в конце XX века привлекательными 
для активных, образованных и ответственных горожан. Этому предшествовало то, что на 
исходе советской эпохи городскую «повестку» подхватил значительный корпус гуманита-
риев, включенных в глобальные процессы. 

«Трансдисциплинарность города» в лицах и жанрах. Хотелось бы привести живой 
пример, вводящий в многоаспектную проблему научно-практического воскрешения ста-
рого купеческого города. Значительную роль в этом сыграли научные работники и писа-
тели: выдающийся библиограф А.Н. Завальный, писатель Б.А. Кожин, историки школы 
профессора П.С. Кабытова – профессор Г.В. Алексушин и профессор А.И. Репинецкий. 
Однако сейчас мы представим архитектора Вагана Гайковича Каркарьяна (1934–2014), 
архитектора и философа города Самары. Это был «гений места».

Будучи востребованным архитектором советского времени и автором многих значи-
мых для Куйбышева-Самары проектов, директором проектного института и профессором 
архитектурно-строительного университета, Каркарьян с 1980-х годов начал планомерно 
воссоздавать «старую Самару». 

На страницах созданных им альбомов и книг воскресала «Атлантида дореволюцион-
ного города», исчезнувшая в 1930-е годы. Ваган Гайкович лично нарисовал сотни (!) пор-
третов старых домов, особняков, улиц и площадей, опубликовал десятки альбомов старого 
города. На улицах эти сооружения стояли грязными, полуразрушенными и безымянными. 
На рисунках же Каркарьяна романтически возносились итальянские палаццо – модные в 
начале ХХ века дома в стиле модерн. 

В его мастерской работали журналисты, студенты, а главное, коллеги-архитекторы. 
Это была «антреприза Каркарьяна». Как художник и историк культуры он одним из первых 
открыл стильность старых построек Самары – домов в стиле модерн, деревянных особ-
няков, вилл и дач «а ля рюсс» на Волге. Каркарьян своими титаническими усилиями рисо-
вальщика, действуя как менеджер и маркетолог (газетные циклы, туристические сувени-
ры, общественные обсуждения и проекты), с помощью «антрепризы», в которую входили 
ученики, журналисты, издатели, осуществил множество проектов восстановления старого 
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города. Вслед за гуманитариями Ваган Гайкович понимал, что без памяти о прошлом не-
мыслимо сохранить «душу города». 

В 1990–2000-е годы он употребил весь свой авторитет, чтобы доказать пагубность то-
чечных застроек при отсутствии единого городского проекта. Отмечая титаническую мно-
гогранность фигуры самарского архитектора и философа культуры, профессора, заслу-
женного архитектора России В.Г. Каркарьяна, предполагаем, что специалисты подобного 
трансдисциплинарного толка работали в этот период и в других городах. 

В настоящем издании мы не ставим своей задачей создание хронографа деятельности 
известных архитекторов постперестроечных лет. Однако не можем не упомянуть коллег 
выдающегося архитектора – А.Г. Моргуна, С.А. Малахова, Е.А. Репину, И.С. Холопова, В.Э. 
Стадникова и других, тех, кто отдал много времени изучению городской среды, формирова-
нию нового имиджа города и другим трансдисциплинарным идеям. Талантливые архитек-
торы испытали огромное влияние новых концепций отечественной гуманитаристики. 

Таким образом, город как горожане, город как гомосфера – история, память, гумани-
тарное знание, произведения искусства, проникнутые гуманизмом и гуманным отношени-
ем к природе, – таковы были новые философские и социокультурные измерения. Они по-
родили богатейшие и разнообразные городские практики. На пороге ХХ века «гомосфера 
города» получила мощную поддержку как со стороны философов и социологов, давно 
работавших над проблемами урбанизма, так и со стороны всей академической гуманита-
ристики – историков, культурологов, музейных работников и, разумеется, архитекторов. 
Их интересы укладывались в новый дискурс «философской диагностики времени» (Ю. Ха-
бермас). Повторим, что сохранение культурных наследий и гуманитарного пространства 
города начиная от названного рубежа стало актуальной и притягательной темой для мно-
гих горожан. 

«Маятники», «гомосфера» и другие темпоральные модели города. Исследования 
А.С. Ахиезера о цивилизационном коде, реализующемся в развитии городов, имеют фун-
даментальное значение. Примечательно, что концепция создавалась ученым, саму дея-
тельность которого следовало бы назвать междисциплинарной: он имел разные профес-
сии и работал в разных отраслях науки и практики. 

Александр Самойлович Ахиезер (1929–2007) был по образованию экономистом, за-
щитил диссертацию по статистике, потом успешно работал в научных институтах гра-
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достроительства и философии. Целый ряд его книг готовился в сотрудничестве с исто-
риками, журналистами, философами, вносившими свой вклад в подготовку очередного 
издания. Таким образом, концепция цивилизационного кода российских городов породи-
ла целый институт единомышленников, круг которых продолжает развиваться и расши-
ряться [Ахиезер 2016]. В основе этой концепции лежит идея «маятникового поворота», 
присущего российской цивилизации, как и некоторым другим [Ахиезер 2002: 467; Хренов 
2002: 192]. Труды ученого основываются на фундаментальном изучении пространства раз-
ных российских городов в разных научных аспектах, что требовало привлечения коллег 
и соавторов. 

Центральная их идея заключается в том, что переходы из одного типа полиса в дру-
гой (например, из слободы в индустриальный город, из индустриального города в совре-
менный мегаполис и т. д.) определяются закономерностями инверсии [Ахиезер 1997: 145, 
436]. «Инверсия», или «маятник», по А. Ахиезеру, – это возвращение к первоначальному, 
к тому, с чем уже расстались. Вернулись вновь и восстановили – и это стало отрицанием 
модернизации и будущего.

«Маятниковые циклы» держат общество в пульсирующем состоянии, в ожидании 
«возврата» и дискомфорте массового сознания при приближении к «точке возврата». 
Дальнейшее продвижение вызывает противодействие, стремление вернуться к тому, что 
было, к состоянию «там же» [Ахиезер 1997: 436; Лурье 2014]. 

В контексте «философской диагностики времени» особенно важно выделить при-
знанную А.С. Ахиезером и его коллегами – И.М. Клямкиным, И.А. Яковенко, В.В. Ильи-
ным, А.С. Панариным и другими соавторами его работ – базовую концепцию волнового и 
темпорального развития цивилизации. По нашему мнению, это не столько сопоставимо с 
другими «волновыми концепциями», сколько подсказывает истоки в разных философских 
системах русских авторов. 

Концепция возврата и инверсии много раз звучала в русской философии и художе-
ственной культуре. Представляется, что лаконичнее и выразительнее многих высказал-
ся об инверсии великий русский композитор М.П. Мусоргский, написавший всего четыре 
слова: «народ все там же» [Орлова 1963; Асафьев 2014].

Как и многие другие авторы, мы пытались проецировать цивилизационные модели 
инверсии на локальные города. Так мы вновь и вновь обращались к «типичному городу 
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Самаре». Сначала этот город (как и многие другие российские города) был военной кре-
постью, основанной в конце XVI века; потом его стали именовали «российским Чикаго». В 
конце XIX – начале ХХ века Самара, как и многие другие города, пережила бурный торго-
во-экономический взлет; в советские годы город стал индустриальным центром, недолго 
именовался «запасной столицей», а потом в результате постсоветских инверсий вновь 
«вспомнил» о своей купеческой сущности.

Напомним об отсутствии синтеза и логике маятника, удаляющего ближайшее про-
шлое, о чем пишут А.С. Ахиезер и его соавторы. Типичный российский город резко менял 
свой образ, не интегрируя модернизацию с предшествующим опытом. Каждый следую-
щий образ стирал память о предшественниках. 

Такова инверсия смены образов в российских городах. Она хорошо просматривается 
в бытии «типичного города»: от купеческой Самары – к советскому и индустриальному Куй-
бышеву; от советского Куйбышева – к постсоветской и постиндустриальной Самаре. В по-
стсоветской Самаре, заполненной торговыми центрами, банками, церквями, на периферии 
города остались университеты. На бывших заводских корпусах опять нет табличек. Антро-
пология индустриальной культуры – белое пятно, о профессии инженера или заводского ма-
стера неловко упоминать. Сошлемся на фундаментальные исследования Г.А. Гольца о связи 
ментальности и экономики в русской истории, на статьи И.А. Скрипачёвой о культурной среде 
молодых городов, не стыкующей настоящее и прошлое, на статью И.В. Кондакова о закрытых 
городах, не способных принимать новое, не удаляя старых традиций [Кондаков 2012: 54-63].

Если в 2000-е годы появились новые памятные доски на купеческих особняках и до-
революционных предприятиях, то тут же оказались забыты и удалены образы индустри-
альной культуры. Точно так же в советское время непримиримо искоренялись воспомина-
ния о знаменитых заводчиках и купцах – такова типичная инверсия [Бурлина 2014: № 2-3].

Концепция инверсий и маятника по А.С. Ахиезеру сопоставима с «концепцией взры-
ва» у Ю.М. Лотмана, представленной в его последней прижизненной книге «Культура и 
взрыв». Рассматривая русскую культуру с ее бинарной структурой, Ю.М. Лотман в событи-
ях постсоветской истории усматривал исторический шанс отказа от разрушения «старого 
мира до основания». Упустить этот шанс Лотман считал «исторической катастрофой». По 
мысли Ю.М. Лотмана, «взрыв» прошлого не приносит ни шага движения вперед [Лотман 
2000: 12-149; Кондаков 2009: 221-239].
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Принципиально другая модель анализа культуры была принята в советский период, 
когда давняя история отсекалась, а ближайшие события прошлого строились на «чер-
но-белых» критериях классовости, муссировался образ «врага» в политике и культуре, 
расставлявшей классы и отдельные группы в пространстве классовой и идеологической 
борьбы. Два мира, два пространства, «наше» и «не наше» («чужое», «враждебное», «зло-
козненное») исчерпывали закономерности развития [Горин 2011: 277]. 

Примечательно, что, взорвав пространственную бинарность, мы оказались в ее же 
плену. Как пишет А.В. Флиер, пространственная бинарность присутствует в логике всех 
современных экспертных оценок. Например, вместо «неправильной» системы советских 
ценностей образовались другие «неправильные» ниши: блатной песни и коммерциализи-
рованной эстрады, продавцов мировых культурных брендов и безумно дорогого гламура. 
Борьбу за влияние ведут два субкультурных комплекса: западнический и маргинальный 
[Флиер 2000: 98-100]. Добавим, что данный дискурс, не только культурно-музыкальный, но 
и пространственно-временной, глубоко проанализирован А.М. Цукером – профессором 
Ростовской консерватории имени С.В. Рахманинова и многолетним руководителем по-
пулярного в его городе музыкального клуба. Мы еще будем возвращаться к концепциям 
музыкальной социологии и культурологии, которые многое объясняют в локальных го-
родских пространствах [Цукер 2012: 122-136]. 

Выделим пока еще одну тенденцию, имеющую прямое отношение к пространствен-
но-временной диагностике российских городов. При тех постоянных инверсиях в про-
шлое, о которых справедливо писал А.С. Ахиезер, русскую культуру второй половины 
XIX – начала ХХ века прорезает совершенно иная тенденция: ускоренной и в высшей сте-
пени успешной модерности. 

Поражает, например, стремительный темп развития молодых, в сравнении с анало-
гами в Европе, университетов, консерваторий и художественных академий, о чем подроб-
нее пойдет речь далее. Сейчас – только один пример: в Санкт-Петербурге консерватория 
была открыта в 1861 году, в Москве – в 1865-м. Оба вуза через короткое время породили 
музыкальные школы мирового класса. В 1909 году, через одно поколение после откры-
тия столичных консерваторий в России, в Париже прошли первые «Русские сезоны», вы-
двинувшие имена композиторов, которые потрясли Европу: не только экспериментатора 
И.Ф. Стравинского, но также Н.А. Римского-Корсакова – первого профессора Санкт-Петер-
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бургской консерватории. Музыка «дилетанта», профессора химии А.П. Бородина, а также 
оперные сочинения бывшего морского офицера М.П. Мусорского, многократно редак-
тированные его добрыми друзьями, были с восторгом приняты в Париже. «Дягилевские 
сезоны», собравшие лучших российских артистов, композиторов, художников мирового 
класса, стали лабораторией мирового искусства начала ХХ века и вызвали моду на все 
«русское». 

В XXI веке русская музыкально-педагогическая школа остается ведущей, а музыкан-
ты и музыковеды, окончившие консерватории в России, ценятся в любом городе мира не 
только как артисты, но и как носители эрудиции и гуманитарной культуры высочайшего 
уровня. Только два примера питомцев этой школы: В.Т. Спиваков – гениальный музыкант 
и гуманитарий-эрудит, С.М. Волков – скрипач и автор фундаментальных культурологиче-
ских книг [Волков 1998; 2002; 2004; 2014].

Таким образом, однонаправленная инверсия не всегда подтверждается. Возвратное 
движение «маятника» объясняется разными внешними и внутренними факторами. Одним 
из них, несомненно, являются возраст и тип городской культуры, «не успевавшей» нако-
пить необходимое число институтов и горожан со сходной идентификацией, ориентиро-
ванной на развитие. 

Известно, что российские города в большинстве своем моложе, чем города Европы; 
некоторые институты «имплантировались» и весьма быстро прижились на российской поч-
ве, породив научные и художественные школы мирового значения. Тем не менее молодые 
территории, регионы и города не успевают накопить тот опыт гражданского, свободного 
развития, который более эффективно стимулирует старые города [Коган 2010: № 11]. 

В конце 1990-х годов получила широкое распространение до сих пор уточняемая 
постмодернистская метафора «пространство города» (что уже упоминалось в связи 
с замеченной Г. Гусейновым речевой меткой «пространство»). В городской тематике 
«пространство» связывалась то с производством «социальных отношений» (по А. Ле-
февру), то с плотностью коммуникаций (по В.Л. Глазычеву), то с полифонией городских 
пространств (в которых пересекаются различные хронотопы и институты). Значимые 
концепции с использованием данного методологического подхода содержатся в тру-
дах В.С. Вахштайна (пересборка пространства, лейбницевское пространство), Д.Н. За-
мятина (метафорическая география), Т.С. Злотниковой (семиотика провинции, душа и 
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тело города), Н.В. Ворониной (тело и душа города), М. Шроера, С. Циммерманна и др. 
[Вахштайн 2015: 820; Замятин 2014; Злотникова 2015: 251-267; Воронина 2015: 179-188; 
Schroer 2006; Zimmermann 2000]. 

Мы уже упоминали работы Н.И. Ворониной, Г.Е. Гун, Н.И. Злотниковой, В.А. Коне-
ва, Н.Л. Новиковой, М.С. Петровского, И.Л. Сиротиной и многих других отечественных 
авторов, благодаря которым метафоры «душа» и «тело» города превратились в разные 
дисциплинарные аспекты: культурная антропология – мифология, среда, авторы, горо-
жане, создающие среду обитания; семиотика города – визуальные знаки, поведенческие 
коды; герменевтика города – интерпретация и диагностика городских смыслов. Благо-
даря региональным изданиям открылись миры столичных и провинциальных городов: 
Ярославля и республиканской столицы Саранска, Екатеринбурга и Перми, Челябинска 
и Магнитогорска [Злотникова 2015: 251-267]. Они оказались неповторимыми и притяга-
тельными. Судьбы городов неповторимы и бездонны, так же как человеческие судьбы и 
судьбы цивилизаций.

В каждом регионе есть авторы, пристально изучающие хронотопы своего места как 
самый свежий и достоверный «отпечаток» цивилизационного развития данного культур-
ного ландшафта. Например, ускоренное развитие университетского пространства Сиби-

ри и оксюморон «культура индустриального города»; коммерциализация в медицинской 

сфере и «китайские рынки Сибири» как хронотоп нового этнического пространства [Ба-
салаева 2012: № 18; Кириленко 2015: 196-203; Этнические… 2015]. Каждое подобное ис-
следование звучит сенсационно, поскольку «гуманитарная карта Родины» значительно 
трансформировалась и по существу малоизвестна.

Добавим, что и в зарубежных изданиях последнего времени, как пишет Моника Рю-
терс, анализировались трансформации российских городов, что воспринималось как от-
крытия «космической отдаленности». Среди них – Магнитогорск (в качестве места, где 
конституировалась душа советской индустриальной цивилизации), Иваново (как объект 
исследования, посвященного убыванию населения и сжатию «души города»), Нижний 

Новгород (как пример появления старых/новых торговых мест после краха социализма), 
Минск (как вариант советского городского развития), Ярославль (как пример историческо-
го города), Воронеж (как пример создания и исторического развития советских властных 
ритуалов в городских пространствах) [Рютерс 2010: № 12, 157-184]. 
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В этом же методологическом направлении выполнены работы многократно цитиро-
ванного многими авторами Карла Шлёгеля – выдающегося немецкого историка, автора 
фундаментальных работ по русским и зарубежным городам: «Постигая Москву», «Ма-
риамполь, или Возвращение Европы из духа городов», «Прогулки в Ялте» и др. [Schlegel 
2000; 2003; 2005]. Карл Шлёгель неоднократно публиковался в российских научных жур-
налах с увлекательными открытиями хорошо известных российских городов, и на эти его 
тексты мы еще будем ссылаться. В 2015 году он принял участие в IX Красноярской книж-
ной ярмарке, где говорил о том, что общение между городами, технологиями и людьми 
глобализирует пространство. 

Тем не менее повторим, что современные российские города с их историей и совре-
менными трансформациями представлены далеко не во всей полноте. Гуманитарная «кар-
та России» имеет множество белых пятен. Чутких гуманитариев занимают многообраз-
ные пространственно-временные дискурсы. 

Сошлемся на некоторые идеи В.Л. Глазычева, работающие в научном и практиче-
ском пространствах как бы автономно и уже независимо от их автора. Относительно 
возрастной типологии городов России и «гардарики» отметим, что В.Л. Глазычев с 
подобными концепциями полемизирует, подчеркивая молодой возраст большинства 
городов и несформированность городского сообщества. Как пишет Л.Н. Набилкина – 
комментатор научного наследия Глазычева, «он опровергает утверждение, что скан-
динавы называли область, заселенную славянами, «страной городов», внося в назва-
ние «гардарика» свой смысл: не «городов», а «гардов», то есть «усадеб» [Набилкина 
2014: № 9]. В.Л. Глазычев считал, что «сетка» развития городов Руси носила, как и во 
всех других странах, прикладной и инструментальных характер: от наиболее древне-
го Киева торговые дороги вели в Византию; из Новгорода они шли на север, к морским 
портовым городам. Азиатское нашествие выдвинуло города Суздальского и Москов-
ского княжеств, вручив им ярлык на сбор дани. На рубеже XVI–XVII веков, по концеп-
ции Глазычева, начинается строительство городов-крепостей по границам молодого 
государства Российского. Прикладное значение «гарнизонных городов» заключалось 
в защите новых границ: это Ливны, Курск, Царицын, Саратов, Ставрополь, Самара, 
Сызрань, Симбирск, Бузулук и другие. В течение длительного времени города по-
добного типа, как считал Глазычев, не имели горожан – торговцев и ремесленников, 
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но только властных воевод и воинов. Так было и в Сибири, где бежавшие крестьяне 
становились воинами-казаками и использовались для покорения новых земель. Гла-
зычев пишет, что Строгановы наняли подобный отряд Ермака для покорения Сибири. 
Так возникают Тюмень, Тобольск, Березов, Сургут [Глазычев 1995; 2010; Иванов 2007; 
Набилкина 2014: № 9].

В соответствии с концепцией В. Глазычева, молодые военизированные крепости на 
Руси решали исключительно задачи охраны границ. Вся полнота власти в них принадле-
жала князьям, в отличие от западноевропейских городов того времени, где было развито 
самоуправление горожан, и прежде всего купцов и ремесленников.

Процесс становления в европейских городах начался раньше и накопил иные про-
странственно-временные основания. Римляне уже на пороге нашей эры строили типовые 
города, например Трир (16 год до н.э.), Ксантен (12/13 г. до н.э.), Нойс (50 г. до н.э.), Кёльн 
(70 г. н.э.), основанные на общем технологическом проекте. Город начинался со строитель-
ства дорог, мостов, акведуков; в каждом городе имелись типовые институты культуры – 
амфитеатр, школы, святилища, дворцы, а также кварталы типовых домов. У городских во-
рот располагался рынок, функционировавший в определенное время и по определенным 
правилам. Ворота и городские стены охранялись мощными отрядами воинов. Римские 
города превратились в пепелища под ударами варваров, и несколько столетий культу-
ра теплилась только за оградой монастырей, которые на протяжении IV–VIII веков были 
островками цивилизации в океане разбоя, эпидемий и пожарищ. В IX–XIII веках, с началом 
восстановления городов ремесленниками и торговцами, стали воспроизводиться многие 
цивилизационные модели.

Следуя за идеями В.Л. Глазычева и других европейских урбанистов, мы предприняли 
морфологический анализ ряда крупнейших европейских городов. Всего было проанали-
зировано около 40 городов Западной Европы [Бурлина 2007: 144-231].

Наши выводы базировались на двух ключевых понятиях: «треугольник рыночного 
города» и «подвижность центров в глобальном городе». 

Центральная площадь в обычном средневековом городе напоминала треугольник, 
что и сегодня можно видеть в старых городах: Брюгге, Антверпене, Брюсселе, Любеке, 
Бремене, Гамбурге и множестве других. Первый угол: крытый рынок – пассаж; второй угол: 
магистрат – городской совет; третий угол: здания ремесленных цехов-корпораций (камен-

хх_1.indd   29 25.05.2016   11:02:33



[30] ХРОНОТОПИЯ  ГОРОДА 

щики, ткачи, кузнецы, пекари и т. д.). «Рынок – Ратхауз – профессиональные корпорации – 
это важнейший треугольник рыночного города западноевропейского образца, оформля-
ющий связь экономики, демократического права и корпоративной этики…». «Треугольник 
рыночного города» – это также модель специфической культурной антропологии: налицо 
институты, технологии, процессы и результаты оформления подходящего человеческого 
материала» [Бурлина 2007: 151-152].

Для типологии городов, в том числе и российских, В.Л. Глазычев ввел понятия «пред-
город», «город», «недогород», «негород». Последний – это «состояние, когда еще нет го-
рода или деревни или когда уже нет города или деревни». В таком состоянии могут быть 
современные города – например автомобильные гиганты Тольятти, Набережные Челны, 
в которых несмотря на современное производство не сложилось сообщество горожан 
[Глазычев 1998].

Одной из основных идей выдающихся российских урбанистов, как уже описывалось 
выше, было понимание города как определенной среды и активности горожан. Эти кон-
цепции проецировались не столько на прошлое, сколько на актуальную современность. 
Главная проблема Москвы как мегаполиса – «…это полное выключение граждан из про-
цесса принятия решений, касающихся города, и срощенность городской администрации 
со строительным бизнесом» [Глазычев 2012: № 3]. 

Итак, город, по мнению современных урбанистов, понимается как сложившиеся во 
времени социокультурные и гуманитарные пространства («полифония городских про-
странств»), объединяющие несколько поколений горожан различными исторически сло-
жившимися институтами и идеальными побудителями. Для каждого города важна его 
история, в которой он ищет свое будущее. Каждый город детерминирован плотностью 
и насыщенностью различных культурно-образовательных институтов, порождающих то, 
что экономисты называют «человеческим потенциалом», а культурологи и метагеогра-
фы – «гениями места». 

Обрисованная выше концепция пространственно-временной специфики и типоло-
гии российских городов тесно переплетена с контекстом гуманитаристики на пороге ХХI 
века. Заслушаем, например, профессора А.Н. Зорина, специалиста по городам Среднего 
Поволжья, долгое время работавшего в Ульяновске: «Русские города Среднего Повол-
жья возникали как опорные военно-административные пункты… Город строился госу-
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дарством, на средства государства и в интересах государства, не предполагая развития 
свобод личности и собственности» [Зорин 2009: 177]. Еще раз процитируем профессора 
А.Н. Зорина: «Российские реформы никогда не приспосабливали власть к изменившему-
ся состоянию общества, а лишь демонстрировали изменение взглядов высших началь-
ников на общественное благо. Они не были ответами на вызовы времени, но только 
задачами, которые поставлены подчиненным» [Зорин 2009: 192].

Подводя итоги, можно было бы сказать вслед за выдающимися российскими иссле-
дователями, что город требует длительного времени развития, порождающего (а возмож-
но, и теряющего) институты и человеческий потенциал. Город «накапливает» своих горо-
жан, без определенного качественного уровня которых он будет оставаться «слободой», 
«поселением». Перемены в городе могут быть шагами для продвижения городского сооб-
щества, а могут восприниматься как смена декораций. Этот подход сформировал разные 
исследовательские дискурсы. 

Для историка или филолога город будет «семиотическим текстом», в котором собы-
тия прошлого опредмечиваются в материальных носителях. Для социолога он отпечаты-
вается в «идентичности», «субкультурах» [Социология города 2003]. Для культуролога, 
метагеографа или философа «диагностика времени в городе» порождает модели «хро-
нотопов города» как глубинных смыслов и культурных кодов, зафиксированных в про-
странственно-временных постройках данного города и в «гениях места» – персональных 
открытиях, идеях, концепциях, «повестках». Для экономистов, а также для междисципли-
нарных исследователей особенно значимы процессы формирования институтов, фикси-
рующих ценности, стратегии, миссии города. 

Итак, в этом параграфе шла речь о концепциях города в исследованиях выдающих-
ся авторов (главным образом отечественных). Мы приводили суждения философов, эко-
номистов, историков об относительной молодости российских городов и недостаточной 
плотности городских пространств. «Маятниковая» цивилизационная модель А.С. Ахи-
езера, понятие «гомосфера» у Д.С. Лихачева, типология «города» и «недогорода» у 
В.Л. Глазычева, формула Л.А. Закса «город как машина для производства культуры» – 
это интерпретации неравномерного развития культурно-образовательных институтов, 
прерывистого распространения модернизационных идей, а также постоянного дефици-
та человеческого потенциала в российских городах.
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Полифония городских пространств: XXI век. Городское население мира продолжает 
расти, ежегодно увеличиваясь в среднем примерно на 60 миллионов человек [Город и 
деревня… 2015]. Если говорить о развитых странах, то там горожан втрое больше, чем 
сельских жителей. Это значит, что влиятельность городской тематики для подавляющего 
населения планеты будет расти при наличии «сталкеров», которыми в наше время ока-
зались ученые-гуманитарии. Профессиональная гуманитаристика конструирует понима-
ния, создавая новые идеологии и концепции. Растущее влияние городской тематики было 
подтверждено в докладах конгресса этнографов и антропологов в Москве в 2013 году 
[Современный город… 2013]. 

Целый ряд исследователей прогнозируют, что дальнейшая судьба человечества бу-
дет связана с городами. «Уже к началу XX века, – отмечает В.Л. Глазычев, – когда умер 
Поль Гоген, искавший «естественного человека» на Таити и Соломоновых островах Океа-
нии, и тем более с середины этого века, когда Тур Хейердал, окончив университет, сделал 
еще одну попытку жить «естественной» жизнью на тропическом острове Муруроа, стало 
ясно: иного мира, кроме мира городской культуры, нам не дано» [Глазычев 1984: 80]. 

Сегодня в России насчитывается более 1000 городов, в которых проживает около 
73 % всего населения. В ряде официальных определений город – это прежде всего цифра 
и статистика: не менее 12 тысяч жителей, как указано в официальных законодательных 
документах [Города России 2016].

Параллельно этому практика выдвигает множество разнообразных интерпретаций 
того, «что такое город». Многомиллионный мегаполис называют «большой деревней», а 
выдающиеся авторы, которых мы уже цитировали выше, полагают, что город определяют 
даже не предприятия, а люди, готовые признать наличие в данном поселении «души», 
«ауры», городской свободы. Ключевыми в этом контексте становятся «душа города», 
«культурный потенциал», «гуманитарные пространства», без которых горожанин не мыс-
лит своей жизни. 

Для человека современной культуры «город есть все» (П. Щедровицкий). Город – это 
место его жизни и деятельности, в котором заданы все формы человеческой активности, 
сосредоточены все социальные, культурные, политические, экономические институты, 
представлены все процессы, характерные для конкретного культурно-исторического и со-
циально-экономического этапа развития. Из мира «вещей второй природы» именно горо-
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да в большей степени способны определить культурно значимые характеристики бытия 
человека, ценностно-смысловые ориентиры его жизнедеятельности, специфику повсед-
невных практик. 

Актуальность теоретической идеи о смысловой множественности городских про-
странств, глубоко погруженной в социальные отношения, – одна из центральных идей 
Ж. Бодрийяра. Он пишет: «Город перестал быть политико-индустриальным полигоном, ка-
ким он был в XIX веке, теперь это полигон знаков, средств массовой информации, кода… 
Он весь представляет собой гетто телевидения, рекламы, гетто потребителей/потребля-
емых, заранее просчитанных читателей, кодированных декодировщиков медиатических 
сообщений, циркулирующих/циркулируемых в метро, развлекающих/развлекаемых в 
часы досуга и т. д. Каждое пространство/время городской жизни образует особое гетто, и 
все они сообщаются между собой» [Бодрийяр 2016].

Однако несмотря на то, что город стал для человека основной формой его существо-
вания, «за прошедшее столетие не удалось составить сколько-нибудь ясного представ-
ления о сущности и перспективах развертывания городских форм жизнедеятельности и 
городской культуры. Если считать, что мы продвинулись в плане выделения основных 
инфраструктур городского хозяйства, то этого, к сожалению, уже нельзя утверждать от-
носительно тех социокультурных процессов, которые констатируют ткань жизни совре-
менного города» [Щедровицкий 2016].

Определение социокультурного статуса города представляется не только теоретиче-
ской и методологической проблемой. За ней стоят и вполне практические вопросы, связан-
ные с экономикой и управлением развитием современного города. Вполне обоснованным 
представляется замечание А.Е. Левинтова о том, что отсутствие онтологии города является 
свидетельством отсутствия объекта управления. «Мы каждый раз управляем морфологи-
ческим составом города, его транспортом, жильем, чем угодно, но у нас нет общетеорети-
ческого, методологического представления о городе» [Городская цивилизация… 1991: 45]. 

Одна из фундаментальных идей в современных культурно-философских исследо-
ваниях – интерпретация множественных пространств города: физического (место, ланд-
шафт) и многослойного смыслового городского пространства. В 1990-е годы, когда от-
ечественная урбанистика переживала свой Ренессанс, появились гипотезы, полемично 
заявлявшие, что город – это не совокупность дорог, домов и их обслуживания через ЖКХ, 
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но особая ответственность и активность горожан. Наряду с исследованиями городов по 
географическим, экономическим или демографическим показателям наметился поиск его 
комплексной гуманитарной оценки [Щедровицкий 2016]. 

Подробный обзор научных идей, посвященных участию культурологов в разработ-
ке данной темы, предпринят в альманахах «Город и время» [Бурлина 2012], «Полифония 
городских пространств» [Бурлина 2014]. В них подробно разбираются статьи Н.И. Воро-
ниной, Т.С. Злотниковой, В.А. Конева, Н.Л. Новиковой, И.Л. Сиротиной, выпуск философ-
ско-культурологического журнала «ТОПОС», посвященный «пространственному поворо-
ту» [Пространственный поворот 2011], и другие публикации, связанные с идеальными 
измерениями города.

Компетентные исследователи из разных городов и регионов приводят все новые 
и новые метафоры, аргументы, мотивации, подтверждающие значимость пересечения 
физического и смысловых пространств города [Бурлина 2014]. 

Например, М.С. Петровский – один из патриархов русскоязычной урбанистики, автор 
изданной в Киеве книги «Urbi et orbi» («Городу и миру») [Петровский 2008] – различает про-
странство города и села по масштабу «накопленной истории». С его точки зрения, город – 
специфическое образование, включающее накопленные и сохраненные наследия: «Я бы так 
сказал: село – это парное молоко. Оно всегда свежее. А город как сгущенка в банке. Это 
концентрат, созданный для хранения. Село на протяжении столетий остается таким, каким 
оно есть и было. Город накапливает историю. Создает, накапливает и хранит… На самом 
деле город – это не застывшая музыка, а овеществленное время. Время, превращенное в 
материал. Это и есть культурный смысл города» [Петровский 2012: 139-145].

В.Л. Глазычев был убежден в значимости такого ясного индикатора развитости горо-
да, как количество клубов, объединений, обществ и сообществ, образуемых горожанами, 
на 1 000 или 10 000 жителей. Данный показатель фиксирует широту социальных контактов, 
интересы горожан, готовность тратить личное время и средства. Результатом подобной 
свободной коммуникации является «полифония городских пространств» – иначе говоря, 
плотность, насыщенность пространства города. В.Л. Глазычев отмечал, что среднеевро-
пейский показатель – около 60 объединений на 1 000 жителей. 

Ключевые понятия хронотопии города, или его пространственно-временной диагно-
стики, связаны именно с плотностью и насыщенностью городских пространств различны-
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ми институтами: школами, вузами, театрами, кружками юных журналистов или опытных 
краеведов. В старых европейских городах, как показывают исследования, плотность вза-
имодействия горожан достигает значительно более высокого уровня, нежели в «слобо-
дах» и «недогородах». Насыщенное городское пространство, расширенное также тради-
циями других городов, выдвигает «гениев места» – подвижников и активных участников 
городской жизни. Примерами могут служить российские столицы, Одесса или Саратов, 
выдвинувшие особенно большое количество писателей, художников, артистов благодаря 
насыщенному гуманитарному пространству.

Таким образом, понятия хронотопии города, а также полифонии городских про-
странств ориентированы на измерение и диагностику многослойности городских про-
странств. 

Хронотоп города складывается из языка часов, расписаний, маршрутов, а также вы-
бранных в данном городе вех городской истории и памятных мест. Городское культурное 
пространство измеряется плотностью институтов, работающих с культурными наследи-
ями прошлого (музеи, библиотеки, памятники, экскурсии и др.) и будущими проектами 
города (гуманитаристика школ, вузов и других образовательных институтов). Хронотоп 
города – его пространственно-временная модель, которая не только закреплена в языке 
(«Душа городская вдыхает / Размеры людских пониманий»), но и вполне операциональна, 
о чем свидетельствуют некоторые пилотные исследования, как проведенные авторами 
ранее, так и представленные в настоящем издании [Бурлина 2012]. 

Хронотопия жанра: сказка и монолог. Выше по ходу изложения мы неоднократно 
обращались к смысловым значениям хронотопии. Как считают И. Пригожин и И. Стенгерс, 
происходит своего рода «концептуальная революция» – «наука вновь открывает для себя 
время» [Микешина 2005]. В заключение параграфа предложим читателям интерпретацию 
двух художественных примеров как иллюстрацию возможностей пространственно-вре-
менной диагностики. Хронотопия жанра переносит нас от фабулы и персонажей к гло-
бальным смыслам пространства-времени. Жанр – один из тех гуманитарных примеров, 
которые напоминают о герменевтике и семантике в простых формах. Город также фигури-
рует в названных примерах, его пространство и время позволяют лучше понять героев.

Мы выбрали сказку, особенно значимую для контекста Самары, а также монолог, 
исполненный в исключительной ситуации, значимой для всей России. 
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Добавим, что канонические жанры сказки и монолога – живые проявления транс-
дисциплинарности, перекидывающей мост через теории – к практикам. Выбирая про-
стые и емкие примеры, мы хотели бы еще раз подчеркнуть, что города или городские 
институты обязательно «высвечивают» определенный хронотоп, что позволяет диа-
гностировать смыслы времени-пространства, а вслед за этим – уточнять наши пред-
ставления о реальности. Напомним великую формулу М.М. Бахтина: «Жанр – это па-
мять культуры».

Итак, в заключение первого параграфа предлагаются интерпретации популярной 
сказки «Золотой ключик, или Приключения Буратино» А.Н. Толстого (имеющей, как извест-
но, аналог в зарубежной литературе и насыщенной пространственно-временными смыс-
лами) и монолога известного деятеля современной русской культуры А.С. Кончаловского 
(с прямыми или косвенными цитатами или парафразами из А.С. Ахиезера, Ю.М. Лотмана, 
И.М. Клямкина, Ю.С. Пивоварова, И.А. Яковенко и других ученых и публицистов), произне-
сенного перед членами Совета Федерации Федерального собрания Российской Федерации. 

Сказка и монолог – канонические жанры, обладающие большой четкостью и способ-
ностью отражать время/пространство. Подобные жанры стремительно «схватывают» хро-
нотоп, а их перемещение на сцену или на экран сопровождается гибкой актуализацией. 
Добавим, что автор этих строк много лет посвятил расшифровке жанров – поразительно 
емкой формуле хронотопов культуры [Бурлина 2011].

Иллюзорное пространство сказки про Буратино. Оригинальные интерпретации 
сказки А.Н. Толстого «Золотой ключик, или Приключения Буратино» были предприняты 
разными авторами, среди которых – известные знатоки городских пространств М.С. Пе-
тровский, Е.Д. Толстая, М.Н. Липовецкий и Д.Г. Горин [Горин 2013: № 89]. Названные иссле-
дователи-гуманитарии видели в сказке А.Н. Толстого больший или меньший объем куль-
турно-философских идей.

Легендарный Буратино – один из самых популярных персонажей нескольких поколе-
ний детей в России: «Кого повсюду узнают? Скажите, как его зовут?». Простак, выходящий 
сухим из воды и достигающий несмотря ни на что своей заветной мечты, Буратино живет 
в иллюзорном пространстве и времени, как пишут о нем Е.Д. Толстая и М.Н. Липовецкий. 

Внесем в анализ хронотопа сказки некоторые локальные подробности, которые так-
же важны. Создатель Буратино родился неподалеку от Самары; в этом городе прошла его 
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юность и была похоронена нежно любимая мать – писательница А.Л. Тургенева, автор 
романа «Ключи счастья». Сказка А.Н. Толстого почти копирует название ее книги, что, 
разумеется, не могло быть случайностью, как считает Е.Д. Толстая: «золотым ключиком» 
Буратино открывает «волшебную дверцу» к счастью. 

После отъезда из Самары на учебу в Петербургский технологический институт и оче-
видных писательских успехов сначала в российской столице, а потом в Париже и Берлине 
А.Н. Толстой возвращался еще дважды в волжский город на границе с рекой, горами и 
полями. Каждый его приезд был связан с глубокими семейными переживаниями, иначе 
бы он, возможно, и не приезжал в уже ненужный ему город своей юности. 

В 1923 году А.Н. Толстой навещал А.А. Бострома, заменившего ему отца и умиравше-
го в тяжком нищенстве. 

Второй раз писатель приехал в город в декабре 1941 года – благодарить за спа-
сение сына. Из блокадного Ленинграда именно в Куйбышев, в «запасную столицу», 
вывезли его сына Дмитрия – студента ленинградской консерватории. Молодой ком-
позитор пропал бы в блокаду, если бы его не спасла семья Шостаковичей. А.Н. Тол-
стой приехал в Куйбышев из Ташкента специально повидаться с «ребенком» и его 
спасителями.

 И еще важный момент: литературный музей А.Н. Толстого – один из самых автори-
тетных институтов гуманитарного пространства Самары-2000. Он любим и посещаем, и 
это заслуга прекрасных молодых ученых, выпускников местного университета, учеников 
выдающегося профессора Н.Т. Рымаря и опытного музейного директора Л.М. Савченко. У 
входа в музей – памятник Буратино с огромным ключом в руках, установленный благода-
ря усилиям депутата Государственной думы А.Е. Хинштейна.

Теперь к хронотопу. Буратино родился в абстрактном, но хорошо известном городе 
с живописными предместьями. К реальному городу наш герой равнодушен, поскольку 
ищет волшебный выход в «счастливый город». 

Некоторые комментаторы характеризуют его как простофилю-дурака, который всег-
да выходит сухим из воды; другие пишут об «иллюзорной модерности», воплощаемой 
культовым персонажем. Нет сомнений, что Буратино живет в выдуманном пространстве, 
которое не подчиняется общепринятым законам. Это совершенно необязательно для 
сказки, но явно прочитывается в мире этого героя.
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Совсем иначе выглядит город в книге итальянского писателя К. Коллодио «Приклю-
чения Пиноккио», по которой А.Н. Толстой создавал свой опус, изменив не только имена 
и фабулу, но и хронотоп. Пиноккио живет в реальном городе, где вынужден отвечать 
за свои поступки, тогда как Буратино парит в вымыслах, побеждающих реальность. Го-
рожане наказывают Пиноккио, поучают и выручают, как это бывает в реальности. Из-за 
беспечности и лени у него вырастают ослиные уши, он весь превращается в осла и ему 
потребуется много усилий, чтобы вернуть свой облик. Буратино же, выйдя из города, 
идет по сказочным просторам, встречая время от времени сказочных обманщиков, зло-
деев, сказочную добрую черепаху или красавицу. Он преодолевает «плохое простран-
ство» (жулики, Поле Чудес) и открывает дверцу в счастливое, то есть вымышленное про-
странство (золотой ключик, волшебная дверца).

Д.Г. Горин замечательно определяет механизм манипуляций с пространством: «Рос-
сийский вариант модерности, прораставший в условиях «закрытого общества» и вытес-
нения индивидуальной активности, ориентирован на снятие напряжения между сущим и 
должным не во временной перспективе, а в пространственной… Необходимо лишь ради-
кально сменить декорации» [Горин 2013: № 89]. 

Подчеркнем, что пространственно-временной анализ сказки о Буратино проведен 
на основании тех самых цивилизационных концепций о «недогородах», «безответствен-
ных горожанах», обзор которых был предпринят выше. К этому добавлен блестящий 
«диагноз» Д.Г. Горина, а также других интерпретаторов, на которых мы ссылались.

Монолог, переходящий в диалог. Его произнес, а вернее, исполнил на особой сцене 
и перед особыми зрителями известный режиссер, сценарист и один из протагонистов ци-
вилизационных и культурных концепций ХХ века. Народный артист России А.С. Кончалов-
ский выступал на заседании Совета Федерации в рамках формата «Время эксперта» в 2015 
году. В своем монологе А.С. Кончаловский предложил сенаторам разгадать культурный код 
России [Шифровка от Кончаловского 2015]. Он говорил с cенаторами, ссылаясь на извест-
ных философов, историков, культурологов, среди которых был уже цитированный выше и 
многократно А.С. Ахиезер, а также И.М. Клямкин, Ю.С. Пивоваров, И.А. Яковенко и другие. 

А.С. Кончаловский описывал российские города в духе современных урбанистов: мо-
лодые города закладывались как военные крепости и индустриальные поселки, горожане 
имели минимум свободы. 
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Хотя в нашем распоряжении был только письменный текст выступления, можно во-
образить, с какой интонацией режиссер А.С. Кончаловский произносил для этой публики 
и в этом месте: «Город – это республиканский институт, который добился самостоятель-
ности от сюзерена, от императора. Самостоятельность – это когда мы, горожане, сами ре-
шаем, каким законам следовать, договариваемся, платим налоги. Гражданское общество 
возникает там, где существуют города» [Там же]. 

Монолог содержал острые и актуальные формулировки, мастерски впаянные в 
текст и рассчитанные на диалог с аудиторией. Например: «В сегодняшнем российском 
обществе буржуазией называют класс зажиточных предпринимателей. Но это ложное 
определение. Ибо потребительская корзина, мерседес и дом на Рублевке не делают че-
ловека буржуа…» [Там же]. Следовательно, высший состав законодателей должен был 
согласиться с тем, что горожане не обязательно заражены консьюмеризмом, а потре-
бительская корзина – еще не гарантия гражданственности. В современном обществе 
подобные реалии ясны если не каждому, то многим думающим людям. Очевидно, что, 
обращаясь к своей узкой аудитории, А.С. Кончаловский как бы апеллировал ко мнению 
многих. Пространство высшего законодательного органа всегда широко, резонансно и 
не может не учитывать мнения страны. Ответственные горожане – не «там», не «в мер-
седесах», а в других пространствах. Таковы сегодня общие настроения, звучащие на 
улицах. Таковы реалии пространства страны.

В финале монолога режиссер выразил своим слушателям признательность за при-
глашение и сделал несколько комплиментов в адрес зала,  что соответствовало офици-
альному формату высшего законодательного органа страны. 

Найдутся ли еще люди такого интеллекта и интеллигентности, чтобы выступить перед 
законодателями высокого уровня с изложением сложнейших цивилизационных концеп-
ций? А.С. Кончаловский закончил свой монолог так: «Вообще-то мы живем в замечатель-
ной стране и в очень интересное время. Вы меня – неангажированного человека – позва-
ли в Совет Федерации, слушаете мои еретические вещи. Я нахожу это невероятным. Это 
показывает, что мы действительно живем в обществе, которое свободно по-настоящему и 
которое действительно пытается найти путь, как улучшить жизнь в стране» [Там же]. 

Сопоставив представленные выше хронотопы – популярной сказки с иллюзорными 
пространственными моделями и монолога, основанного не только на теориях российского 
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урбанизма, но и на авторском слышании реальности, – можно было бы выделить следую-
щие логические и структурные вехи. 

В жанре сказки, а потом и монолога, проходят идеи, близкие ключевым идеям нашего 
анализа. А именно: 

– пространство города создается законами, например принуждением к уплате нало-
гов. Пиноккио дорого заплатил за нарушение городских законов (превратился в осла и вы-
полнял тяжелую работу, чтобы вернуться к своему городскому облику), тогда как Буратино 
живет в «недогороде», где можно делать то, что тебе вздумается, рассчитывая на «золотой 
ключик» и другие волшебства. Этические коды поступков прочитываются во времени и про-
странстве: иллюзорное пространство «счастливого города», «за волшебной дверцей», от-
крываемой «золотым ключиком», ложно ориентирует героя. Таковы пространственно-вре-
менные подсказки этой и других сказок;

– «недогород» характеризуется наличием зажиточных предпринимателей, которые 
еще не являются горожанами, – утверждает знаменитый режиссер. Его монолог основан на 
известных цивилизационных концепциях. Режиссер переходил в диалог с более широкой 
аудиторией, когда утверждал, что «потребительская корзина, мерседес и дом на Рублевке» 
не делают безответственного человека гражданином;

– модернизация города невозможна в условиях иллюзорных пространств. Всеми лю-
бимый Буратино не станет модернизатором, поскольку всегда и везде рассчитывает на «зо-
лотой ключик». Подобный персонаж обречен на инверсии и возращение «маятника» в ту 
точку, из которой он уже ушел.

Отсюда следует итоговый вывод философско-урбанистических формул «маятни-
ка», «инверсии», «города как машины, производящей культуру», спроецированный на 
современность. 

Трансформации российских городов, с одной стороны, впечатляют: невозможно не ви-
деть новые кварталы, новые сервисные и потребительские институты в крупных городах. 
С другой стороны, остро переживается ностальгия о прошлом и массовое ощущение, что 
народ «остался там же», что можно считать проявлением инверсии. 

Угнетают не тяжелейшие испытания начала 1990-х годов, когда закрывались гигант-
ские заводы, а бывшие инженерши и доценты таскали сумки «с товаром» из Турции, Поль-
ши и Китая. На пороге 2000-х «челночницы» стали жить лучше, въехали в новые квартиры, 
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съездили в Европу и на пляжные курорты. И все же чувство неудовлетворенности и но-
стальгии мучит, особенно мыслящих горожан. 

«Время секонд хэнд. Это мой диагноз нам, тому, что мы сделали за 20 лет… Нечего 
удивляться, что люди сегодня ностальгируют о прошлом, особенно эти маленькие люди, 
нищие люди, нищая интеллигенция. Это можно понять. С одной стороны, ностальгия – 
это разочарование, что ничего не получилось. А с другой стороны, все-таки остаточная 
вера…» – так формулирует Светлана Алексиевич [Алексиевич 2014]. В контексте нашей 
локальной задачи о кодах современных российских городов нельзя не упомянуть мощ-
нейший портрет постсоветского времени, созданный С. Алексиевич. В книге, удостоенной 
Нобелевской премии, писательница создала персонализированную карту бывшего СССР, 
отметив самые разные точки бывшего Советского Союза: столицы и провинции на западе 
и в Азии, в исконных и бывших территориях. 

Одна из наиболее адекватных, на наш взгляд, оценок этого великого труда сфор-
мулирована Д.Л. Быковым, который употребляет близкое нам понятие многослойности 
и многозначности: «Это полифония, такой мощный трагический хор разных голосов, где 
автор практически убирает себя из книги» [О присуждении… 2015].

Таким образом, впечатляющие трансформации в крупных российских городах не 
сняли у многих людей переживания инверсии, «маятника», образов «там же», «время се-
конд хэнд» и других, отражающих дефицит гуманности, справедливости и модерности. 
Образы «маятника» и «инверсии» в обращении со временем живут не только на страни-
цах научных исследований, но и в сознании многих людей.

Цель авторов – подтвердить или опровергнуть далее тотальную инверсию либо 
инверсионные тенденции в современных российских городах, закрепившиеся в тех или 
иных хронотопах. 
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1.2. Культура имеет значение 

 Определение миссии конкретной социально-
 экономической системы требует от аналитика и плановика 
 объема душевной и интеллектуальной работы... 
                                                        Георгий Клейнер, 
                                        член-корреспондент РАН, 
                                              экономист и математик

Наши читатели профессионально разнородны, как предположили мы изначаль-
но. С одной стороны, это практики муниципальной работы, знающие ее «от и до», а с 
другой – гуманитарии со сложившимся дисциплинарным взглядом на историю и фило-
софию бытия современного города. И для тех, и для других мы хотели бы развернуть 
актуальные, хотя и трудноуловимые проблемы: культура города и его гуманитарное 
пространство. Цель данного параграфа состоит в том, чтобы более углубленно пред-
ставить те достижения отечественной гуманитаристики, которые стимулируют город-
ское развитие. 

Повторим, что особую важность имеет методология трансдисциплинарности, 
подразумевающая «транс» – движение «сквозь», «через», «за», в том числе трансдис-
циплинарное движение от городских практик к научным теориям и обратно. Предпо-
лагаем, что город для разных адресатов обязательно предстает в опосредованиях и 
переходах – «сквозь теории», «через практики», «за» историческими традициями. В 
любой практической деятельности специалисты сталкиваются с фантомами «духа», 
«души города», которым стремятся дать понимание. Тогда и рождаются формулы 
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«культура города», «гомосфера» (Д.С. Лихачев), «гуманитарное пространство горо-
да» и другие. Как выразил М.А. Волошин: «Душа городская вдыхает / Размеры люд-
ских пониманий».

Занимаясь «временем в городе» – одной из частных проблем культуры города, а 
именно исследованием разных темпоральных практик горожан, дифференцированных 
ритмов «полифонии городских пространств», мы пришли к следующему. Хронотопы 
города – это феномены культуры, обусловленные опытом, традициями, транслируемы-
ми через века и над пространствами отдельно взятого года. Несомненно, хронотопы 
трансдисциплинарны, поскольку о расписании школьных уроков, об интервалах дви-
жения поездов метро, о начале смены на предприятиях или времени окончания спекта-
клей в театре знают все независимо от гуманитарной образованности; однако только 
профессионалы могут представить диагностику темпорального регулирования, проа-
нализировать влияние исторических наследий на повседневность горожан и предста-
вить формы воспитания темпоральной культуры («тайм-менеджмент»).  

Хронотопия – это возможные инструменты диагностики «души» города. Сегодня 
очевидно также, что хронотопия – еще один способ взаимодействия культурологиче-
ских теорий с экономическими и философскими концепциями урбанистики. 

Выделяя в культуре города особый раздел – хронотопию, мы предполагаем рас-
смотреть в данном параграфе следующие темы:

– «институт» и «гений места» в хронотопии города;
– диагностика места: гуманитарная и культурно-философская;
– «скрипт-документы»: «Стратегии»; «Миссии»; «Философия города»;
– трансдисциплинарность города как методология. 
«Культура – это мать, институты – ее дети». В междисциплинарных исследовани-

ях классического толка оперировали прежде всего материальными показателями раз-
вития города: бюджет, население, структура экономики и др. Диагнозы, выстроенные 
на экономической платформе, нередко бывали опровергнуты. Классический пример из 
советского прошлого: в 1960-е годы публиковались экономические выкладки о насту-
плении коммунизма через 20 лет, о победе в конкурентной борьбе с Америкой и други-
ми капиталистическими странами к 1980-м годам. Однако экономические прогнозы, как 
известно, не подтвердились. 
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Известный гарвардский экономист Дуглас Норт в книге «Институты, институци-
ональные перемены и экономическая деятельность» описывает «неформальные пре-
грады», мешающие институциональной эволюции и исходящие от «социально пере-
даваемой информации, представляющей собой часть наследия, которое мы называем 
культурой» [Douglass 1990: 37]. По его мысли, неверная концепция сводит на нет про-
гнозы, подсчеты и истолкования. 

Сошлемся еще раз на работу-прогноз Н.В. Зубаревич «Четыре России» [Зубаревич 
2011: № 248]. С одной стороны, она носит экономико-географический характер, так как 
содержит традиционные «цифирки», как говорит автор, и экономические показатели. 
С другой стороны, в ней выдвигается смелая образная типология «Четыре России»: 
1) столицы; 2) «миллионники»; 3) малые города; 4) село.

С четырехчленной типологией, собственно, связан вопрос и ответ «В какой России 
мы живем?». На сегодняшний день, как считает профессор Н.В. Зубаревич, столицы и 
крупные города – это «разные России» по финансам, плотности институтов и насыщен-
ности кадрами. Малые города, а тем более села, – это еще «две России», несопостави-
мые со столицами и крупными городами.

Вместе с тем четырехчленная концепция Н.В. Зубаревич подчас вызывает дискуссии. 
Во-первых, есть малые города, которые процветают: например 50тысячный Ново-

куйбышевск, располагающий новейшими прибыльными нефтеперерабатывающими за-
водами. Другая «нестыковка» состоит в том, что имеются ненефтяные регионы – Крас-
нодар, Белгород, Калининград – с интенсивным городским развитием. 

Во-вторых, есть тенденции, за которые одна экономика не отвечает. Например геге-
мония столиц, обладающих финансовыми преимуществами, а плюс к тому – качествен-
ным и современным человеческим потенциалом, плотностью институтов, превышаю-
щей этот показатель в других городах. Другими словами, столица обладает не просто 
большим количеством денег, но качественно иным гуманитарным пространством. При 
анализе причин опережающего развития Москвы относительно других российских го-
родов не учитывается гигантский кадровый разрыв между ними: международные свя-
зи, талант и образованность специалистов, длительные традиции и потенциал вузов 
и культуры. В Москве имеются гигантские корпорации, благодаря которым город по-
лучает огромные налоги. Но именно в Москве раньше, чем в других регионах, стали 
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разворачиваться мощные социальные программы, созданные современными профес-
сионалами. 

Междисциплинарные исследования используют в своих прогнозах не только эко-
номические возможности и показатели, но и такие цивилизационные и социокультур-
ные факторы, как «ценности, установки, верования, ориентации и убеждения, превали-
рующие среди членов общества» и серьезно стимулирующие качество жизни в городах 
[Harrison 2000]. Мы ссылаемся на проект, инициированный Гарвардской академией меж-
дународных и региональных исследований для интерпретации культурного фактора в 
экономическом и политическим развитии стран. Материалы проекта были изданы в 
2000 году в сборнике под названием «Культура имеет значение». Руководители проекта 
Лоуренс Харрисон и Самуэль Хантингтон с некоторой долей иронии назвали предисло-
вие к сборнику так: «Культуры – это серьезно» [Там же: 11]. Подробнее мы еще будем 
возвращаться к этому неординарному изданию. 

Один из редакторов российского издания А. Согомонов пишет: «Трудно удивить 
чем-то особенным сегодняшнего читателя, но именно этой книге было суждено стать 
научным бестселлером. Под одной обложкой в ней встретились звезды социальной, по-
литической и экономической мысли. Их идеи – провоцирующие, а их вклад в развитие 
современной социальной мысли трудно переоценить» [Согомонов 2002: 8]. 

В книге обосновывается тесная взаимосвязь экономики и культуры (в некоторых 
работах подчеркивается вторичность первой по отношению ко второй). Так, ссылаясь 
на Даниэля Этунга-Мангеле, Л. Харрисон заявляет: «Культура – это мать, институты – 
ее дети» [Harrison 2000: 29], тем самым утверждая, что любые институты (в том числе 
социокультурные, экономические) производны от культуры. Сошлемся на другого ав-
тора «гарвардского проекта» – С. Линдсея, который формулирует радикальную и рас-
пространенную сегодня идею: «Факторы культуры выступают главными двигателями 
экономического роста и, в конечном счете, социального прогресса» [Там же: 272]. 

В финале сборника «Культура имеет значение» суммируются ценности (установки, со-
стояния ума), которые отличают прогрессивные культуры от статичных. Примечательно, 
что большинство из них темпоральны, разворачиваются во времени и предполагают жизнь 
нескольких поколений. Есть ценности, нацеленные на будущее и успех, на образование и 
поощрение способностей. Есть традиции темпоральной – временной – организации и оцен-
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ки рабочих моделей, при этом они значительно отличаются в разных культурах. Названные 
«сгустки культуры» могут выступать тормозом прогресса, а могут быть стимулами проекти-
рования будущего. Успех трактуется как путь длиною в жизнь для достижения определен-
ного будущего, тогда как альтернативные условия – опора на социальное происхождение, 
использование накопленных связей – обращены в прошлое и эксплуатируют его. 

Таким образом, идеи цитированного выше гарвардского проекта «Культура имеет 
значение» необычны, трансдисциплинарны, хотя, как мы увидим, имеют большую родос-
ловную, связанную в том числе с российскими исследованиями. В конце главы мы еще раз 
вернемся к этому изданию и подключим к обсуждению отечественных экономистов.

А пока зададимся профанным вопросом: как измеряется культура города? Рабочие 
определения, принятые практиками, таковы: институты, события (а именно театры, му-
зеи, дворцы культуры, библиотеки, праздники, спектакли, выставки, фестивали и т. п.). 
Ученые-гуманитарии делают другие акценты, подразумевая, в принципе, то же самое: ду-
ховные ценности горожан, их потребности в театрах, музеях и др., уровень художествен-
ных интересов в данном городе, влияющий на активность и удовлетворенность горожан. 

Обращает на себя внимание значение институтов для развития социума в концеп-
циях авторов гарвардского проекта. Л. Харрисон заявляет: «Культура – это мать, ин-
ституты – ее дети», вкладывая в это утверждение, видимо, опыт не только экономики, 
но также управления и менеджмента. Современные отечественные исследователи в 
рамках того или конкретного городского проекта также широко применяют институци-
ональные измерения, что будет детально показано ниже, а пока – два свежих примера. 

Ранее мы уже ссылались на понятие «стиль города», оригинально разработанное 
учеными Перми (подразумевающее особую значимость культурных институтов в данном 
городе – Е.Г. Требугов, О.Л. Лейбович и др.), а также на определение города как «машины 
для производства культуры» (Л.А. Закс, Екатеринбург), на институциональные измерения 
ответственности и инновационности человеческого потенциала горожан (О. Запорожец, 
Москва). Разные исследования показывают, что развести исследования культуры города 
и городских институтов невозможно – их связывают теснейшие «кровные» отношения. 

Можно использовать другие определения текущего многослойного процесса жиз-
ни города [Гуманитарное пространство мегаполиса, 2015], интегрирующего образова-

тельные, культурные и многие другие городские институты [Гранкина 2016]. 

ГЛ А В А  1

хх_1.indd   46 25.05.2016   11:02:33



[47]ХРОНОТОПИЯ  ГОРОДА

Попытаемся представить связь культуры города с темпоральными факторами. Она 
базируется на теории культуры как процесса накопления и передачи опыта. Городское про-
странство-и-время интегрирует эти процессы бытия культуры в форме тех или иных вновь 
созданных институтов.

Город не складывается в одном поколении, но является результатом деятельно-
сти нескольких или многих поколений. Показатели этого процесса разнообразны: на-
следия, опыт, традиции, основанием которых является время; возраст города, наличие 
местных и интегрированных сообществ; музеи, образовательные институты – универ-
ситеты, консерватории и т. д. 

В.А. Конев предлагает выделять базовые формы трансляции культур, определяя 
культуру как опыт и формы его хранения и передачи [Конев 2000; 2006]. С.А. Голубков 
выводит «маркеры города», такие как театр, университет, парк и другие институции, 
без которых немыслим российский город XIX века [Голубков 2012: Т. 2]. С позиций исто-
риков, этнографов, культурологов культура есть социальный опыт. Институциональное 
развитие как раз и входит в состав культурных форм [Семенов 1989; Флиер 2009]. 

Эти и другие характеристики культуры еще не дают измерить насыщенность 
и плотность городской культуры. Наличие театра как института еще ничего не говорит 
о его влиятельности, а также о возможностях измерить театральную среду, наполнен-
ную не только поклонниками, знатоками театра, но и интернет-блогерами, играющими 
колоссальную роль в активизации интереса к театру [Точилкина 2016].  

Приведем живые примеры того, что не только допустимо, но и весьма желательно 
в трансдициплинарных исследованиях. 

«Институциональное звено» обладает высокой значимостью при оценке полифо-
нии городских пространств и ее культурной насыщенности. Первое, на что обращает 
внимание представитель любой научной дисциплины, – это эстафеты передачи куль-
турного опыта внутри институтов: например научные школы и диссертационные со-
веты в вузах, традиции театральной культуры в городе, музеи или книжные магазины, 
почитаемые как «Петровский» в Перми или Екатеринбурге, и т. д. Названные институци-
ональные факторы поддаются измерению и диагностике.

Именитые университеты характеризуются, как известно, наличием многих науч-
ных школ, а это – процесс передачи эстафеты опыта минимум через два-три поколе-
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ния. Театральные зрители есть в тех городах, где в театр ходили несколько поколений: 
бабушки – мамы – дети. Исследования по музыкальной или хореографической педаго-
гике показывают, что успехи российских артистов во второй половине ХХ века были 
гарантированы старыми педагогами дореволюционной школы. Количество учеников, 
охваченных педагогом, количество и качество профессионалов и другие институцио-
нальные факторы – основание для пространственно-временной диагностики [Федорова 
2015; Чуракова 2015]. К городу вполне применима строчка из песни: «Мои года – мое 
богатство». Новые культурные институты немыслимо имплантировать «извне» в дан-
ный город, хотя можно создать условия в городе для развития различных институтов, 
воспроизводящих культуру. 

Мы уже цитировали идею В.Л. Глазычева об индикаторе развитости города – коли-
честве клубов, объединений, обществ и сообществ, образуемых горожанами, на 1 000 
или 10 000 жителей. Данный показатель фиксирует широту социальных контактов, ин-
тересов горожан, их готовность тратить личное время и средства на коммуникацию в 
городе. Результатом подобной свободной коммуникации является плотность простран-
ства города – «полифония городских пространств». Ученый отмечает, что среднеевро-
пейский показатель – около 60 объединений на 1 000 жителей. 

Такие городские институты, как театры, музеи, а также лектории, студии, разно-
го рода формы дополнительного образования также формируют городскую общность. 
Например, горожанам известна узнаваемость посетителей филармонии, которые чув-
ствуют друг друга на расстоянии; переполненный молодыми людьми выставочный зал 
современного искусства требует определенной подготовки, что переживается как опре-
деленная консолидация «своих». 

Мы начали этот параграф со ссылки на гарвардский проект «Культура имеет зна-
чение», выполненный под руководством Л. Харрисона и С. Хантингтона. Представим 
новые подходы к теме влиятельности культуры и ее институтов. Упомянем, что в жур-
нале «Экономист» за 1996 год были жестко раскритикованы свежие работы Фрэнсиса 
Фукуямы, Лоуренса Харрисона, Роберта Каплана, Сеймура Липсета, Роберта Патнэма, 
Томаса Соуэлла и Самюэля Хантингтона. Последний пишет об этом: «Иными словами, в 
научном мире развернулась баталия между теми, кто видел в культуре главный (хотя и 
не единственный) и часто препятствующий фактор социального, политического и эко-
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номического развития, и их противниками, отстаивающими традиционные трактовки: 
приверженцами приоритетной роли личной выгоды – среди экономистов, «рациональ-
ного выбора» – среди политологов, неореализма – среди международников» [Хантинг-
тон 2002: 1011].

Приверженцы концепции влияния культуры на экономику есть и в российской 
экономической науке – А. Аузан, Е.Г. Ясин и др., а также большинство гуманитариев. 
С.А. Глузман пишет: «…если национальная идеология способствует появлению и раз-
витию экономики, как это случилось в Европе, значит, экономика живет и развивается. 
Если идеология не соответствует развитию экономики, как это произошло на арабском 
Востоке или в Северной Корее, следовательно, ее не будет» [Глузман 2010: 277]. 

Исследования, проведенные в 2015 году в рамках Культурного форума мировых 
городов, подтверждают влияние культуры на различные аспекты жизни общества, в 
том числе и на экономику: «В Боготе и Йоханнесбурге, например, культуру рассматри-
вают как часть сферы здравоохранения и социального развития, как ключ к улучшению 
жизни некогда маргинальных слоев общества. Для Сиднея важной целью являются ин-
теграция в городскую среду культуры проживающих там аборигенов. Амстердам и Син-
гапур считают культурную деятельность жизненно важной частью образовательного 
процесса начиная со школьной скамьи. Париж отводит культуре приоритетную роль 
в экономическом развитии, в то время как Шанхай видит в культуре источник социаль-
ной гармонии и стабильности в условиях быстрых экономических и социальных изме-
нений… не следует пытаться выработать единую схему для всех городов. Такая схема 
не будет эффективной» [Доклад о культуре…  2015: 36]. 

Названные выше междисциплинарные концепции оказались востребованными в 
трудах российских экономистов в пору стремительной трансформации столиц и круп-
ных городов в конце ХХ – начале XXI века [Большая Москва… 2012].

Декан экономического факультета МГУ доктор экономических наук А. Аузан, раз-
вивая концепцию междисциплинарности и полифонии пространств, применяет ее к 
различным насущным вопросам муниципалитетов: от прогнозирования необходимо-
сти тех или иных профессий до форм работы с мигрантами. В данном случае Аузан, как 
часто и другие российские специалисты, выступает трансдисциплинарным исследова-
телем с большой культурно-философской фактурой. Как иначе оценить его формули-
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ровку: «Город – это послание. Он содержит в себе определенные ценностные и поведен-
ческие установки, заставляет людей вести себя тем или иным образом» [Аузан 2016]. В 
то же время автор отстаивает значение количественных, и прежде всего экономических 
показателей: «Мы понимаем, как выглядит современный социокультурный профиль го-
рода не в разговорах и пересказах, а в коэффициентах, в измеримых показателях. Мы 
можем сопоставить данные с другими странами и сказать, какие алгоритмы поддержи-
вает город в человеке, куда его направляет, в чем житель этого города будет успешен, 
а в чем нет» [Там же].

В предлагаемой нами модели хронотопии города мы выделяем: 
– пространственно-временные факторы, доступные измерению (время рождения 

города, институциональная и кадровая плотность); 
– образовательные, культурные институты (университеты, театры, диссертацион-

ные советы по гуманитарным наукам, кружки блогеров театральной среды);
– выдающихся людей – «гениев места», внесших свой вклад в развитие данного 

города и его гуманитарные смыслы.
Уточним понятие «гении места», подразумевая одно из измерений города. Хотя 

понятие genius loci имеет длинную мифологическую историю, а в современной эссе-
истике было воскрешено П. Вайлем, оно до недавнего времени не использовалось в 
качестве научного. В экономических исследованиях пишут о «человеческом потенци-
але», современные философы и социологи характеризуют «антропологию региона». 
Первыми, кто начал использовать в научных текстах понятие «гений места», стали 
географы. 

Примечательно, что в поисках новых региональных моделей так называемой ме-
тагеографии современные специалисты-географы изучают базовую мифологию места, 
отбирают художественные произведения, проводят выставки, представляющие обра-
зы места. Сошлемся, например, на выставку «Метагеография: пространство – образ – 
действие» в Третьяковской галерее [Метагеография… 2016], на выставку «Регион 87», 
прошедшую в 2015 году в Воронеже – в ее названии представлен автомобильный код 
Чукотского автономного округа. Художественные работы авторов этого края – их и на-
зывают «гениями места» – репрезентируют извечное противостояние природы и циви-
лизации и беззащитность первой перед второй. 
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Вслед за метагеографами мы используем понятие «гений места», соглашаясь с тем, 
что речь идет о тех, кто представляет культурный потенциал региона, города или села. Вме-
сте с тем мы даем понятию «гений места» свою трактовку, а именно: персоны, продвинув-
шие смыслы пространства-времени, укорененные в данном месте и репрезентирующие его. 

Таким образом, хронотопия городской культуры, а также ее институциональный 
и кадровый потенциал могут стать весьма достоверными инструментами для диагно-
стики и выбора стратегий городского развития. Данный подход базируется не только 
на измерении качества и количества культурных институтов, но также на деятельности 
«гениев места» [Бурлина 2012].

Диагностика: гуманитарная и пространственно-временная. Обратимся еще к од-
ному методологическому повороту темы – пространственно-временная диагностика 
города. Приведем определение, особенно подходящее для измерения, диагностики и 
гуманитарной экспертизы: «…город – это прежде всего особым образом организован-
ное, обитаемое, жизненное пространство-время. Оно создается деятельностью людей, 
ментальность, культура, биографии, жизненные стратегии и повседневные запросы ко-
торых и составляют социальную основу сотворения рукотворных городских ландшаф-
тов» [Дридзе 1998: № 2]. Т.М. Дридзе продолжает далее: «Город – это микровселенная, 
или расслоенный в объемлющем пространстве-времени мир людей, вещей, информа-
ции и окультуренных ландшафтов...». 

Таким образом, выявление разных хронотопов дает возможность прочитать вре-
менные реальности и пространственные смыслы города, проследить трансформации 
города во времени, о чем мудро сказал Ю.М. Лотман: «…даже самый европейский Пе-
тербург – не Европа, но и не Азия» [Метафизика Петербурга 1993]. «Борьба за самость», 
если переходить к интерпретации и диагностике, – признак здоровья города и его спо-
собности к росту. 

Диагностика плотно связана как с теорией, так и с практикой. Вначале требуется 
изучить историю заселения и освоения местной территории, изменения социального 
состава, занятий, трудовых традиций местного населения в прошлом [Дридзе 1997: 
№ 5]. Социальная диагностика прямо ведет к социальному познанию и интерпретации 
социально значимых процессов, так же как и наоборот: от познания и типологии мы 
переходим к актуальной интерпретации, необходимой городу. 
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Сошлемся на многочисленные опыты гуманитарной экспертизы, предпринятые 
Т.М. Дридзе для градостроителей в Москве, с учетом преодоления социальных кон-
фликтов: «Трудно управлять жизнью города, практически не зная, что происходит с его 
жителями, не вступая с ними в контакт, не изучая локальной социальной ситуации, не 
стремясь к заблаговременному снятию возможных социальных напряжений, к преодо-
лению и предупреждению социальных аномалий, тенденций к социально-территори-
альной сегрегации» [Дридзе 1998]. Жаль, что подобный опыт экспертизы и гуманитар-
ного анализа, подготовленный профессиональными психологами и управленцами, не 
становится массовой практикой.

Важное перспективное направление хронотопии, лежащее на стыке теорий и му-
ниципальных практик, – оптимизация городского тайм-менеджмента. Оно требует де-
тального изучения временных и пространственных потоков, институциональных осо-
бенностей города и учета интересов тех или иных групп горожан. Правильный выбор 
и точная диагностика приносят немедленные результаты для всего города. Например, 
профессор Миланского политехнического университета Марко Мареджи изложил 
свой опыт диагностики тайм-менеджмента Милана в работе «Городские ритмы» (Ritmi 
urbani) и уже несколько лет консультирует муниципалитет своего города, обладающе-
го несравненной историей, индустриальными и сервисными производствами. Профес-
сор М. Мареджи был участником научно-практических мероприятий в Москве [Софт и 
хард...  2015]. 

На примерах разных городских практик другие авторы, например Р. Левин, Ф. Зим-
бардо, показали, что разные страны и регионы мира имеют темпоральные традиции. В 
силу этого прикладные задачи оптимизации городского тайм-менеджмента открывают 
большие резервы, в том числе помощи разным группам горожан: например, можно 
предложить более свободный график женщинам с учетом их работы и ухода за детьми, 
или выделить «умный день» один раз в неделю для чиновников, свободный от присут-
ствия в офисе и приема посетителей, – в такой день они занимались бы посещением 
лекций и семинаров, библиотек, конференций, встречами с консультантами, написа-
нием статей и другими формами работы, способствующими повышению квалифика-
ции. В нашей терминологии подобные практики тайм-менеджмента формируют более 
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слаженную «полифонию городских пространств». В основе подобных проектов лежат 
точное знание и талантливая диагностика.

Можно сослаться на аналогичные проекты в других городах, лежащие на стыке 
теории и практики и выполненные с использованием пространственно-временных ме-
тодик. Примером может быть московская фирма Habidatum, которая провела иссле-
дование под названием Chronotope city – расчеты использования времени зданиями 
различного назначения в центре Москвы (на примере Якиманки). Оказалось, что 40 % 
времени здания не используются (в утреннее и вечернее время), т. е. пространство ока-
зывается недоступным для большинства работающих людей. 

Подобное же прикладное исследование в Ганновере (Германия, земля Нижняя Сак-
сония) привело к использованию большого фойе и лестниц мэрии для различных интер-
национальных мероприятий («Русский язык в Ганновере», «Турецкий язык в Ганновере» 
и т. п.). Был предложен ряд оригинальных проектов для выставок, информационных 
витрин с использованием простаивающих в вечернее время площадей [Германия – Ган-
новер – мэрия 2016]. 

Другой важный аспект социогуманитарной диагностики – выявление «духа места», 
его ауры и духовных координат, что чаще всего исследуют культурологи.

У диагностики города обнаруживается широкий круг объектов – от столиц до про-
винций, созданный «гениями места» – выдающимися писателями, драматургами, режис-
серами. Методологическое значение работ Т.С. Злотниковой и ее школы заключается 
в разработке способа диагностики города через художественную культуру. А.П. Чехов, 
Вл. Соловьев, В.В. Розанов выступают в ее работах как диагносты провинции. Выделя-
ется специфический хронотоп: скука и глобальность (сжатость, теснота пространства и 
взгляд поверх границ; реальность и мечты) [Злотникова 2014: № 11]. Авторы пишут: «Рас-
сматривая хронотоп русской провинции с учетом историко-философских, культурологи-
ческих, социально-нравственных идей, рожденных в России последних (как минимум) 
полутора столетий, можно установить, что русская провинция предстает как явление 
специфическое, мало зависимое от географических координат, имеющее корни в душе 
человеческой не менее, чем в истории. Это и пространство, расположенное на тысячи 
верст вокруг Москвы или Петербурга; это и время, которое нужно затратить человеку не 
столько на путь по городам и весям, сколько на преодоление духовных различий с ди-
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намичными (а подчас и циничными) согражданами; это и настроение, отмеченное меч-
тательностью и тоской, охватывающее на  нешироких улицах, на проселочных дорогах, 
среди полуоблупившихся простеньких или претенциозных домов» [Злотникова 2016)]. 

Диагнозы русской провинции, почерпнутые у писателей и философов, формули-
руются так: «Таким образом, сущность ойкумены провинциальной русской культуры – 
синтетизм, пытающийся примирить элитарное (столичное) с народным (местным), ску-
ку с космополитизмом… В провинции интеллектуал почти всегда маргинал. Столичная 
среда для него могла бы быть благоприятна благодаря большей плотности культурных 
связей, наличию иной инфраструктуры; в провинции радикальные и достаточно мас-
штабные идеи и поступки оказываются либо невостребованными, либо неоцененны-
ми» [Там же].

В качестве примера методологически близкой нам хронотопической диагностики 
городских смыслов обратимся также к статье М.К. Голованивской «Центральная сто-
личная площадь как канал и сообщение» [Голованивская 2015: 303-336]. Автор как будто 
бы работает в предмете городской морфологии, анализируя семь разных площадей в 
столицах мира: Москве, Иерусалиме, Париже, Лондоне, Тегеране, Пекине, Вашингтоне. 
В рамках статьи представлена, названа и определена структура площадей, выделены 
их важнейшие элементы, размеры, функции. Необычность предпринятой морфологи-
ческой работы заключается в том, что автор формулирует значения и смыслы тех или 
иных элементов площадей. Например, эшафот – кара, смерть, назначенная властью; 
башня – связь с небом, защита, надзор; колонна – империя, прошлое, история. Затем 
названные элементы – башни, храмы, колонны – описываются во всех семи столицах 
Европы, Азии, Америки. Каждому элементу дается числовое значение, которое точно 
выявляет количественные аспекты той или иной столичной площади. Автор приходит 
к любопытным выводам об адресатах и адресантах коммуникации площадей. 

Однако главное, на наш взгляд, в этой статье – не столько нормирование, сколько 
проницательная интерпретация каждого национального объекта. Площадь анализиру-
ется как структура, имеющая много значений. Непрофессионалу трудно их интерпре-
тировать, а талантливый профессионал разворачивает их с учетом имеющихся знаний 
и своей актуальной интерпретации. Большинство слушателей именно поэтому любит 
комментаторов-музыковедов, поясняющих смыслы музыкальной программы концерта. 
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Точно так же в туризме все категории путешественников обожают смысловую диагно-
стику (не поток исторических фактов и дат, но именно разъяснение смыслов). 

Подобная пространственно-временная диагностика, основанная на глубоком и 
точном историко-культурном, политическом, социальном знании, а также на искусстве 
интерпретации, присутствует во всех приведенных выше примерах: от гуманитарной 
экспертизы столичного района для компании-застройщика, муниципального тайм-ме-
неджмента в Милане или в Москве до выявления хронотопов провинциальной культу-
ры в произведениях русской художественной культуры и проектов безопасного исполь-
зования пустующих вестибюлей офисных зданий в вечернее время и в выходные дни.  

Авторы, разумеется, ссылаются на специалистов по пространственно-временной 
диагностике из Парижа, Лондона, Москвы или Тегерана. Однако диагностика – вещь тон-
кая и авторская. Она всегда творится заново. Более подробно о возможностях и пер-
спективах пространственно-временной диагностики пойдет речь в следующей главе.

«Скрипт-документы»: стратегии и миссии. Теперь «в поисках города» перейдем 
от высоких жанров философии и романа к «скрипт-формам», над которыми работают 
специалисты муниципалитетов, экономисты, архитекторы. Это тексты стратегий разви-
тия города, планов, информационных записок, неизбежно тяготеющие к философии, 
культурологии, истории, но пишут их чаще всего экономисты, юристы и другие специа-
листы, для которых «философия города» остается набором общих фраз. Тем не менее 
от «скрипт-форм», обеспечивающих правовой и экономический базис тех или иных го-
родских проектов, во многом зависит темп развития городов. 

Приведем в пример один из значительных комплексных проектов ХХ века – страте-
гию развития Рургебита, экологически запущенного шахтерского региона Европы. 

Работы по его масштабной трансформации продолжались более 30 лет и привели 
к невиданному успеху. В 2010 году крупнейший рурский город Эссен стал «столицей 
Европы», то есть образцом воплощения инновационных урбанистических стратегий. 
В данном случае были реализованы ценности «индустриальной культуры». В Эссене и 
других близлежащих городах («Кольцо индустриальной культуры») они были связаны 
как с сохранением исторической памяти и культурных наследий, так и с фундаменталь-
ной экологической, экономической и урбанистической перестройкой. На старте мало 
кому приходило в голову, что базой проекта был такой «портфель документов»: 
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– философско-культурологическая концепция памяти о шахтерском / индустриаль-
ном / производственном регионе и его людях; 

– архитектурные проекты переосмысления индустриальных городов и выделение 
объектов индустриальной культуры (включенных впоследствии в список культурных 
памятников ЮНЕСКО); 

– единая экологическая программа;
– комплекс юридических документов – законов, договоров и разрешений (напри-

мер, на символическую продажу бывших заводских земель за 1 марку);
– экономические расчеты, бюджет, перечень источников финансирования. 
Как писала впоследствии Ильзе Брузис, министр городского развития, туризма и 

культуры земли Северный Рейн-Вестфалия, «…у нас был весь портфель сразу. Не без 
гордости можно сказать, что мы здесь, в NRW, нашли и разработали подробный инстру-
ментарий задолго до Рио-де-Жанейро и Стамбула» [StaLaPlan 2001/2002: 43].  

Попадают ли в муниципальные документы «душа города», его гуманитарное про-
странство, «аура» и «дух»? его исторические, повседневные и проективные измерения? 
Это важнейшие области философии, культуры, географии, истории, как показали со-
временные российские исследователи Н.И. Воронина, Т.С. Злотникова, а также моло-
дые ученые – авторы новых диссертационных работ: доценты Л.Г. Иливицкая, Ю.А. Ку-
зовенкова, Н.В. Барабошина, Д.С. Бокурадзе [Воронина 2015; Злотникова 1994: № 1; 
Злотникова 1996; Злотникова 2015; Лысова 2012: Т. 1; Иливицкая 2015; Гранкина 2016]. 

Какой же можно сделать вывод? Культурно-философские хронотопы, образы горо-
да и человека и прочие «штудии» – применимы в муниципалитетах. Более того, образы 
места и времени – базовый материал для формирования стратегий развития, тех самых 
миссий и «скрипт-форм», которые необходимы городу. Приведем последний пример и 
аргумент. 

Примечательно, что эксперты манускриптов под названием «Городские страте-
гии», а это обычно специалисты по экономике и градостроению, констатируют вначале 
сложность задач. Процитируем статью члена-корреспондента РАН, заместителя дирек-
тора Центрального экономико-математического института РАН Г.Б. Клейнера «Миссия 
Москвы как объекта стратегического планирования»: «Разработка эффективных и ре-
ализуемых стратегий развития территориальных образований, в том числе субъектов 
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Федерации, представляет собой сложную аналитическую и прогнозно-плановую задачу 
ввиду многообразия аспектов функционирования объектов планирования. Экономиче-
ские, социальные, экологические, гуманитарные проблемы в рамках стратегии должны 
быть увязаны между собой как в статике, так и в динамике, а также согласованы с со-
ответствующими аспектами деятельности других социально-экономических систем, в 
том числе других территориальных образований, отраслей, рынков и страны в целом» 
[Клейнер 2010: № 5, 20-31, 20]. 

Необходимость получить поддержку горожан заставляет управленцев словесно 
оформлять свои представления о смысле существования каждого конкретного города. 
Это выразилось в том, что в планах стратегического развития самых разных городов 
появился пункт «Миссия города». Процитируем еще одно замечание по этому поводу 
у Клейнера: «Используя аналогию между функционированием индивида (субъекта со-
циума) и города (субъекта Федерации), можно сказать, что миссия представляет собой 
вербальное выражение смысла жизни данного объекта (или субъекта). Поэтому опре-

деление миссии конкретной социально-экономической системы требует от аналитика и 

плановика не меньшего объема душевной и интеллектуальной работы, чем постижение 

смысла жизни конкретного индивида» (Подчеркнуто нами. – Ел. Бурлина и соавторы) 
[Там же: 20-31, 22].

Мы изучали и сравнивали «Стратегии» разных городов России, в основном столиц 
и городов-миллионеров, находя в них отражение индивидуального видения сущности 
города и его целей, а также наиболее важных, локомотивных сфер развития. 

Например, в действующей «Стратегии» Екатеринбурга – крупнейшего промышлен-
ного города России – соседствуют ориентации на создание мирового центра, города 
для людей и города культуры и искусств. «Миссия Екатеринбурга заключается в транс-
формации города из исторически сложившегося индустриально-хозяйственно-научно-
го центра в современный многофункциональный центр с элементами мирового города, 
интегрированный в глобальную экономику»; «Генеральный план города Екатеринбур-
га – город для человека» [Стратегический план, 2003]. Стратегическая программа «Ека-
теринбург – мегаполис культуры и искусства» предусматривает как сохранение име-
ющихся достижений, так и шаг вперед на пути творческой самореализации горожан» 
[Стратегия… 2015; Война престолов… 2015].
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Было бы уместно именно в этом документе указать на стремительный темп транс-
формаций, которые были осуществлены в Екатеринбурге за 20 лет – с 1990-х до 2010 
года. Во «внешних документах» (рецензиях, обсуждениях) наверняка анализировались 
сферы и отрасли, в которых темп развития был особенно быстрым, а также другие, с за-
медленным темпом развития. Наверняка в «быстром пуле» Екатеринбурга называлась 
строительная сфера, включающая не только возведение новых кварталов, но и инду-
стрию «евроремонта», а также необыкновенно активная жизнь вузов.

Выделение в «Стратегиях Екатеринбурга» раздела «Мегаполис культуры и искус-
ства» отражает высокий кадровый потенциал города, открывшего новые театры, му-
зеи, учредившего новые кино- и театральные фестивали (в том числе блистательный и 
остроумный театральный фестиваль «Реальный театр»). Представители гуманитарных 
профессий занимают большую нишу в государственных учреждениях Уральского ре-
гиона. «Космическое» развитие Екатеринбурга показывает, сколь значим для города 
людской потенциал, связанный с гуманитарным пространством [Конева 2006: № 16]. 

Аналогичную работу проводили, анализируя «Стратегии» Казани, в которых ока-
залось значительно труднее выявить темпоральные аспекты. Очевидно, что город был 
быстро реконструирован и нашел оригинальный современный образ «третьей столи-
цы», объединяющей разные конфессии и этносы. Казань стала привлекательным куль-
турным и туристическим городом со всей совокупностью театров, музеев, мировых фе-
стивалей, гостиничных и торговых институтов. 

Казанский документ дает следующее понимание концепта «миссия города»: «Мис-
сия характеризует основное назначение города, цели его существования для жителей, 
для окружающего мира. Она является интегрирующей основой городского сообщества, 
важным моментом осознания корпоративности и главных целей» [Стратегия… 2003]. 
В идеале смысл существования города, т. е. его миссия, должен быть понятен и разде-
ляем всеми горожанами. Он должен стать хотя бы частично и смыслом их жизни. Ка-
занская стратегия ориентирована на удобство жизни в городе каждого горожанина из 
каждого района, что несколько обгоняет реальное бытие горожан.

Новые гуманитарные концепции и представления о городе чаще всего «не до-
летают» до документов, обосновывающих выбор городских стратегий, а также до 
специалистов, которые их выполняют. В то же время в ряде городов влияние фило-
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софско-культурологических концепций оказалось значимым благодаря кадровому под-
бору. Например, в Екатеринбурге вузовские культурологи работают в Министерстве 
культуры, муниципалитетах, возглавляют университеты и творческие союзы, организу-
ют фестивали, работают художественными экспертами и критиками. Наличие подобно-
го кадрового корпуса позитивно сказывается на качестве гуманитарного пространства 
города и всего региона.

Вернемся к текстам современных стратегий: столичные опыты особенно влиятель-
ны для подобных документов в городах Российской Федерации. Москва была и оста-
ется законодателем новых трендов также и в этой области. Как мощно формулируется 
в документе, планирующем развитие города до 2025 года, «миссия Москвы: столица 
страны на стыке культур и цивилизаций, город с уникальными историческими культур-
ными наследиями» [Стратегия…  2012]. 

В этом многостраничном документе содержатся не только тезисы, воспевающие 
уникальный потенциал столицы, но и, например, такие ключевые противоречия, как 
старение города, бегство «доноров». В более ранних «Стратегиях» подобные вопросы 
никогда не ставились столь полемично: «Москва привлекательна скорее для реципиен-
тов социальной помощи, чем для активно работающих граждан. Наиболее мобильная, 
производительная и креативная часть населения не видит поддержки со стороны горо-
да, оставаясь главным донором его бюджета» [Там же: 22]. Вместе с тем перспективы 
мирового города видятся в создании рабочих мест для креативного класса и продвиже-
нии проектов «умного города». 

Итак, при первом же взгляде на современные «Стратегии» крупных российских 
городов (Москвы, Екатеринбурга, Казани) представляются их различные ориентации: 
«крупнейший промышленный центр, ориентированный на мировую роль и культуру»; 
«город для людей»; «город, более привлекательный для получателей социальной по-
мощи, нежели для креативных доноров бюджета» и многое другое.

В итоге заметим: к сожалению, отечественные аналитики оценивают сформули-
рованные на сегодняшний день миссии городов как неудовлетворительные. Претен-
зий много. С точки зрения цитированного Г.Б. Клейнера, «анализ опубликованных в 
различных источниках документов, касающихся миссий таких городов, как Волгоград, 
Екатеринбург, Казань, Омск, Южно-Сахалинск, Пермь, Хабаровск, Санкт-Петербург, 
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Владимир, Петрозаводск, Ростов-на-Дону, Томск, Новосибирск, Череповец, а также 19 
субъектов Федерации (области, автономные округа, края, республики), показывает, что 
данные разработки, как правило, не удовлетворяют минимальным требованиям стра-
тегического планирования. Обычно они составляются формально, носят либо призем-
ленный, утилитарный характер, либо отражают экзогенные цели, не обоснованные 
сущностью и возможностями планируемых объектов стратегического планирования» 
[Клейнер 2010: № 5, 20-31, 21]. 

О. Вендина, ведущий научный сотрудник лаборатории геополитических иссле-
дований ИГ РАН, указывает на иные недостатки: «Городские стратегии представляют 
собой прогнозные документы, рисующие желаемое будущее города. Они открывают-
ся определением миссии города и основных целей развития, имеющих весьма общий 
характер и совпадающих с приоритетами государственной политики, озвученными в 
посланиях президента. Местная специфика лишь намеком проглядывает через гладь 
общих слов» [Вендина 2006: № 247-248].

Одна из ключевых методологических проблем – неподготовленность тех, кто гото-
вит «на скорую руку» рейтинги для «Стратегий» и «Миссий». Причем неподготовленность 
эта не столько экономическая и урбанистическая, сколько культурно-философская и диа-
гностическая. Как правило, отсутствует тот самый «портфель концепций» (о котором шла 
речь выше в связи с проектами индустриальной культуры в Рургебите), который необхо-
дим как для джентрификации, создания новых памятников и общественных пространств, 
так и для сервисного развития и закладки единого гуманитарного пространства города. 

Трансформация постсоветских городов определялась далеко не только текстами 
«Стратегий», она опиралась на разнообразные институциональные и кадровые ресурсы. 
Москва на пороге 2000-х годов выдвинула несколько культовых личностей, отличавших-
ся высоким профессионализмом в постановке и достижении стратегических целей. Мы 
назовем не С.В. Капкова – легендарного руководителя Департамента культуры г. Москвы 
в 2011–2013 годах, и не столь любимого в философских обществах, музеях и библиотеках 
столицы А.И. Музыкантского, в 1990-е годы – заместителя главы Москвы и префекта цен-
трального избирательного округа. В какой-то мере и тому, и другому не удалось завер-
шить начатое. Сошлемся на опыт тех руководителей, кто «дошел до конца» и был признан 
всеми: и «правыми», и «левыми», и молодыми, и умудренными опытом.
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Вице-мэр Москвы по социальным вопросам Людмила Ивановна Швецова в течение 
10 лет была реаниматором социальной сферы Москвы. Ее деятельность, несомненно, 
носила стратегический характер. Подчиненные ей многочисленные институты и кадры 
неустанно работали над снижением «децильного коэффициента», то есть показателя 
неравенства между самыми бедными и самыми богатыми: «Известно, что в США он 
равен 14, в Германии – 7, в Швеции – 11, в Китае – 3. У нас он одно время достигал 75! 
Правда, по последним данным, снизился до 56» [Людмила Швецова 2014]. При этом 
Людмила Ивановна четко видела и другую стратегическую цель – сохранить науку и 
культуру: «Как только мы перестанем быть страной высокого интеллекта, мы уже все 
потеряем: потеряем интеллект, в мире нас вообще никто не будет воспринимать. Самим 
как жить?» Данные стратегические цели требовали создания в кратчайшие сроки корпу-
са новых кадров (социальных работников, психологов, экономистов, юристов) и новых 
институтов [Памяти Людмилы Швецовой 2014].

И еще пример стратегического взлета, который не имел громкого медийного со-
провождения, но приобрел сегодня большое значение для города. 

В 1995 году по решению правительства Москвы был открыт Московский городской 
педагогический университет, вошедший через 20 лет, в 2015 году, в тройку лучших педаго-
гических вузов страны. Первый ректор и ныне президент этого вуза – профессор В.В. Рябов. 

Старт молодого университета совпал со временем, когда не только по всей стра-
не, но и прежде всего в столицах вырастали, как грибы, новые и новые университеты, 
ориентированные на специальности юриста, экономиста и менеджера. «Учительская 
проблема» стояла очень остро. Не было ничего удивительного в том, что в МГПУ созда-
вались новые факультеты, программы, в вуз привлекался лучший преподавательский 
состав Москвы. Сегодня МГПУ – это 9 тысяч студентов, будущих московских учителей, 
это 14 факультетов, на которых осуществляется подготовка педагогических кадров по 
22 специальностям. 20 лет назад трудно было предположить, что молодой вуз, органи-
зованный на базе педагогических училищ, приведет к ребрендингу учительской про-
фессии. Гигантский город нуждался и нуждается в тысячах квалифицированных школь-
ных учителей, и они уже работают в московских школах [Слово ректору  2000]. 

Итак, «Стратегии» города составляются разными способами и разными специа-
листами: экономистами, социологами, архитекторами. В мегаполисе трудно строить 
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прогнозы и выбирать стратегии, ориентированные на достойную жизнь для молодых 
и креативных. Можно ли было предположить, что Москва станет лучшим городом для 
пенсионеров, достигнет ребрендинга профессии учителя, создаст программы обще-
ственных пространств мирового класса (парки, музеи, городские праздники), возро-
дит театры? На приведенных примерах видно, что развитие города опирается далеко 
не только на «скрипт-документы», но и на кадры, которые их реализуют. «Стратегии», 
«Миссии» эффективны, когда верно выбранные идеи поддержаны верно выбранными 
кадрами, нормативно-правовой базой, а также заинтересованностью общественности. 

Добавим несколько наблюдений по поводу трансдисциплинарности документов по 
развитию города. В них есть некоторые общие формы, которые, с нашей точки зрения, 
лучше всего выразил В.Э. Стадников – молодой архитектор, окончивший вуз в Самаре, 
прошедший стажировки в Монпелье и Аахене. Он был принят в Самаре на должность 
главного архитектора города – правда, ненадолго, поскольку его «средовой подход» не 
выдержал напора девелоперов. Стратегические документы могут не только реализо-
ваться, но и разрушиться под напором разных интересов. 

Виталий Стадников предлагал гуманитарно обоснованные идеи развития города 
на Волге. Три фактора, по его мнению, составляют основу самарской идентичности: 
высокотехнологичная индустрия («Энергия», «Буран» и т. п.); уникальная природа Са-
марской луки и поймы реки Самары, позволяющая развивать «город-курорт»; старый 
город с его историческими наследиями. Названные темы лежат в разных плоскостях: 
индустрия и множество институтов, кадров, накопленных за 70–80 лет; уникальная 
природа, не освоенная туристическим бизнесом и не обеспеченная кадрами; истори-
ко-культурные наследия старого купеческого города, опирающиеся на исследования 
историков и, по сути, также имеющие слабую институциональную и кадровую базу. 
Реализация стратегий развития города страдала от отсутствия нормативно-правовой 
базы, которая так и не была создана в Самаре. 

По мысли Стадникова, институциональная и кадровая необеспеченность страте-
гических направлений угрожает развитию города. Город «расплывается» от новых и 
новых торгово-развлекательных центров, являющихся чисто коммерческими структу-
рами, равнодушными к горожанам, улицам и дорогам. «Самару покинут люди, как по-
кинули Дейтройт. Почему в Самаре уменьшается население? Как этого избежать? Надо 
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не расширять дороги, а делать улицы для людей и развивать общественный транспорт» 
[Виталий Стадников… 2013; Что убивает Самару 2015].

Примечательно, что обсуждение городских стратегий в том или в другом городе 
вызывает эмоциональный, заинтересованный отклик общественности. Сошлемся на 
этот раз на выступление авторитетного критика архитектуры Г.И. Ревзина – историка 
архитектуры, кандидата искусствоведения. Его выступление на проходившем в Самаре 
Московском урбанистическом форуме «Города и территории завтра: инструментарий 
позитивных перемен» сопровождалось аплодисментами и восторженными репликами 
из зала, как если бы выступал артист или писатель. Он высказывал наблюдения по 
поводу запущенности исторических кварталов Самары и проекта строительства уни-
верситета за городом: «Ричард Флорида как-то заметил, что идеальный креативный 
город – это исторический город! Вот Равенна, Сиена…». Исторический город плохо 
реагирует на силовые и военные структуры в центре. Они по роду своей деятельно-
сти стремятся к некоторой закрытости и изолированности. «Так вот, я и думаю: может 
быть, эти структуры поближе к чемпионату мира по футболу перенести… А студентов, 
наоборот, ввести в исторический город, вот в эти самые особняки. Это бы очень ожи-
вило ваш исторический центр» [Григорий Ревзин… 2015]. Легко представить, какими 
аплодисментами, возгласами одобрения и даже счастья публика приветствовала вы-
ступление Г.И. Ревзина. 

Таким образом, «Стратегии», «Миссии» и другие гуманитарные документы, необ-
ходимые городу, естественно подразумевают живой диалог между практиками и теоре-
тиками, обыкновенными горожанами и профессионалами, который философы включа-
ют в сложное понятие «трансдисциплинарность». 

Трансдисциплинарность. Теперь целесообразно еще раз выделить одну из ключе-
вых методологических позиций, указывающих на связь теории и практики в исследова-
ниях времени-и-пространства города. Это понятие «трансдисциплинарность». Пристав-
ка «транс…» обосновывает движение: к теориям и практикам, к моделированию «над 
городом», «через» эпохи и с учетом бытия городских объектов «в» повседневности. 
Трансдисциплинарность требует наблюдательности, знания норм, правил, закономер-
ностей, результатом чего становится новая интерпретация и диагностика. 
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В трансдисциплинарном ключе мы трактуем и диагностику: как двойное знание 
(dia et gnosis), наблюдение и интерпретацию; как систематизацию и экспертизу, по-
лезную для самых разных городских проектов: строительных, управленческих, куль-
турных, образовательных. Всем проектантам требуются подсказки и указание верных 
смысловых направлений. 

Добавим несколько ссылок относительно познавательной специфики трансдисци-
плинарности. Она подразумевает не только изучение вопроса с позиций нескольких 
наук (междисциплинарность), но также «формирование второго типа знаний» (М. Гиб-
бонс, К. Лимож, Х. Новотны, С. Шварцман, П. Скотт, М. Троу), открывающего связь на-
стоящего с прошлым, «через» повседневность и «к» развитию и будущему. 

Л.П. Киященко и В.И. Моисеев пишут по поводу трансдисциплинарности в биоэ-
тике, что ее можно отнести к любой области знания: «Трансдисциплинарное исследо-
вание возникает, когда несмотря на множественность разрозненных дисциплинарных 
подходов в решении экзистенциальных, биоэтических, экологических и иных практи-
ческих проблем ощущается их недостаточность. Оно нуждается для своего проведе-
ния, с одной стороны, в осмыслении мотивов, ценностей, оценке рисков последствий 
совместных действий различных познавательных практик, их вписываемости в совре-
менные культуру и цивилизацию, а с другой – во взгляде на ситуацию в целом, что ха-
рактерно для философского подхода» [Киященко 2009]. 

Становление трансдисциплинарности с описанием всех ее академических стадий 
начиная от середины XIX столетия, а также с некоторыми современными юмористиче-
скими метафорами описано автором из Перми С.Р. Динабург (советуем прочесть) [Ди-
набург 2015: № 3].

Первое и обязательное условие методологии «транс» – инновационность, рост и 
движение, относительно чего С.Р. Динабург пишет: «Точки роста» возникают там, где 
возможен общественный резонанс, публичное внимание к развитию соответствующих 
областей знания». И далее в «лишенном фанатизма» стиле излагается: «А для хорошей 
и правильной жизни просто необходим выход за область точных наук, их диалог и при-
мирение с гуманитарными и социальными науками, а также с искусством, литературой, 
поэзией и духовным опытом. Что касается экономики – то она должна служить чело-

ГЛ А В А  1

хх_1.indd   64 25.05.2016   11:02:34



[65]ХРОНОТОПИЯ  ГОРОДА

веку, а не наоборот. С такой репутацией и взглядами трансдисциплинарность быстро 
обрела профессиональную востребованность» [Там же: 58-67]. 

Стратегии развития советских городов были четко ориентированы на задачи эко-
номики, но не на междисциплинарные или трансдисциплинарные подходы. В.Л. Каган-
ский пишет: «Доминанта советского пространства – универсальность и тотальность 
властно-силовых отношений... Структура советского пространства едина и единствен-
на» [Каганский 2001: 137]. 

Современная модель городского развития постулирует другую ориентацию. Идет 
«игра» на разных подсистемах – материальной, информационной и духовной, которую 
осуществляют в разных практиках проектирования и беспрерывного обсуждения го-
родских проблем: как в медийном пространстве, так и в гуманитарных исследованиях. 

Архитекторы и культурологи взаимодействуют, когда утверждают, что город как 
«культурная машина, производящая культуру» развивался и был устойчив тогда, ког-
да «его историческое движение шло одновременно по нескольким (взаимосвязанным) 
«линиям-маршрутам». Это и обеспечивало городу стабильность от архаической древ-
ности до постмодерной современности [Закс 2014: Т. 1].

Таким образом, трансдисциплинарность, придающая теоретическим исследова-
ниям практическое звучание, – чрезвычайно актуальный продукт. Запрос на методо-
логическое участие научно-гуманитарного сообщества в диагностике и интерпретации 
города, несомненно, есть. 

Самая очевидная ниша для гуманитариев – это востребованные ныне в России 
«Стратегии развития городов». В структуре данных документов обязательно присут-
ствуют масштабные философские разделы, которые должны быть приемлемыми и 
обоснованными для каждого горожанина. Например: «создание единого культурного 
пространства города», «погружение в Прошлое и перспективное видение Будущего» 
[Вторая стратегическая сессия…  2013]. 

Итак, «трансдисциплинарность» подразумевает взаимодействие стратегий город-
ского развития с точными и гуманитарными науками, поиски городских смыслов в хро-
нотопе города и полифонии городских пространств, а также использование экономики 
как инструмента развития города, а не целеполагания. Подобная методология исклю-
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чительно подходит для городских проектов и смыкается с современным «поворотом к 
городу». На языке науки подобный подход и называется трансдисциплинарным.

И последний вывод. «Скрипт-документы» вроде разобранных выше ссылок на 
«Стратегии», «Философии города» и «Миссии» страдают от дефицита гуманитарных 
образов и метафор, которые не в состоянии внести хотя бы в виде цитат архитекторы 
или плановики. В эпиграфе к этому параграфу мы цитируем глубокого ученого, доско-
нально знающего нормативные и проектные документы. Георгий Борисович Клейнер, 
член-корреспондент РАН, экономист и математик, точно, хотя и несколько завуалиро-
ванно, пишет о требованиях «душевной и интеллектуальной работы», которую должны 
выдать плановики, стремящиеся дать определение «Миссии города». 

Мы бы рискнули сказать резче: даже образованный плановик или аналитик-урба-
нист, как правило, не имеет достаточного гуманитарного багажа для определения мис-
сии города. Такая работа под силу незаурядным людям – «гениям места». Как правило, 
посредниками великих людей, определяющих смысловые и ценностные коды данного 
места, выступают гуманитарии – философы, культурологи, историки, филологи, зна-
ющие наизусть, что написано об этом городе и что лучше всего подходит к его акту-
альному состоянию. Не случайно мы цитировали выше руководителей научных школ 
культурологии – профессоров Н.И. Воронину, Т.С. Злотникову, С.А. Голубкова и их дис-
сертантов. Без гуманитариев подготовка «Стратегий», «Философий» и «Миссий» не до-
стигает живых эффектов трансдисциплинарности. 

ГЛ А В А  1

хх_1.indd   66 25.05.2016   11:02:34



ГЛАВА 2

Хронотопия, 
хронотоп 

и хронотип города

хх_1.indd   67 25.05.2016   11:02:34



[68] ХРОНОТОПИЯ  ГОРОДА 

2.1. «Ворота хронотопии», открывающие город

Каждый город имеет не только материальное, но и идеальное измерение. И.В. Гёте, 
будучи большим знатоком городов, говорил в беседе с Фридрихом фон Мюллером, что 
«человек видит то, что знает и понимает» [Цит по: Бурлина 2007: 133]. Применительно 
к городам имеется в виду также и метафорическое, смысловое измерение – «душа», 
«аура», «энергия», «историческое время» города. Разные лики города тесно связаны 
между собой, они направляют жизнь людей и воздействуют на нее, а потому город-
ские метафоры стремятся рационализировать теоретики и обыкновенные горожане. На 
языке современной гуманитаристики подобные познавательные и идентификационные 
процессы называют «концептуализацией», «дискурсивным конструированием» [Бакшу-
това 2016]. 

Результаты анализа и интерпретации городской семантики и культурно-фило-
софских смыслов востребованы в самых разных практиках и теоретических формах. 
В определении «души города» нуждаются как муниципалитеты, так и обыкновенные 
горожане. 

Культурно-философские измерения города предполагают применение особых по-
нятийных инструментов. Город здесь мыслится прежде всего не как формальное, юри-
дическое (с точки зрения численности населения, наличия статуса и т. д.) образование, 
а как «понимание» смыслов и целей, воплощенных в определенной пространствен-
ности города, в присущих именно ему ритмах прошлого и повседневности, в нако-
пленном данным конкретным городом времени и традициях. Любые попытки сфор-
мулировать понимание города строятся в определенных пространственно-временных 
координатах, которые определяют судьбу города и человека в этом городе. Простран-
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ство-время – хронотоп – оказывается важнейшей характеристикой города для всех, кто 
хотел бы определить его как феномен культуры. Хронотоп связывает в единую струк-
туру темпорально-топосные и смысловые критерии. Это дает возможность говорить о 
нем как универсальном инструменте диагностики города. 

В гуманитаристику понятие «хронотоп» вошло благодаря работам М.М. Бахтина, 
который использовал данный термин, анализируя реальность художественного про-
изведения. Под хронотопом им понималась «существенная взаимосвязь временных 
и пространственных отношений» [Бахтин 1975: 234-407]. Важным методологическим 
принципом концепции хронотопа, предложенной М.М. Бахтиным, является положение 
о том, что эта связь отражает не физическое единство, целостность пространства и 
времени, – она наполнена глубоким культурно-историческим, смысловым, ценностным 
содержанием. Хронотоп, по М.М. Бахтину, «выступает условием обретения культур-
ного смысла, заданного ритмом постепенного развития событий в их пространствен-
но-временной перспективе» [Бахтин 2000]. «Всякое вступление в сферу смыслов со-
вершается только через ворота хронотопов» [Бахтин 1975]. 

В настоящее время понятие «хронотоп» как определенный методологический ин-
струмент применяется далеко за пределами собственно художественных текстов. Он 
активно используется в различных дисциплинарных областях. «Через ворота хроното-
пов» современные философы, культурологи, историки, социологи, психологи, урбани-
сты пытаются проникнуть в смысл социокультурных феноменов. 

Продолжим ссылки, продолжающие ранее высказанное наблюдение о хронотопии. 
При всех различиях предметных областей хронотопа он оказался тотальным и целост-
ным методологическим инструментом, позволяющим понять связи между микро- и ма-
кропроцессами культуры. Модели времени-пространства использовали в разных обла-
стях разные теоретики – от М.М. Бахтина (хронотопы русского полифонического романа, 
средневекового карнавала) до А.Л. Гуревича (модели пространства-времени в эпоху Сред-
невековья). Хронотоп также позволял выявить метажанр – процессы жанрообразования 
в живописи, музыке, литературе [Бурлина 1986, 2012; Лейдерман 2011; Подлубнова 2005]. 
Хронотоп оперы М.П. Мусоргского или иллюзорные пространства, в которых живет Бура-
тино, позволяли перейти к основополагающим парадигмам мышления и выбору ценно-
стей в русской истории [Бурлина 1993–2014; Леонтьева 2011; Горин 2013].
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Примером имплицитного использования хронотопа для анализа культуры являют-
ся работы известного немецкого профессора истории и культурологии Карла Шлёгеля 
[Шлёгель 2009: 148-161], широко использующего измерение темпов, скорости распро-
странения культурных форм для оценки общих тенденций трансформации общества. 
Шлёгель считает возможным «измерять» темп трансформаций через очевидные, по-
вседневные процессы. Например, в России конец XIX века – это время формирования 
самодеятельных симфонических оркестров в волжских городах, широкого распростра-
нения роялей в имениях, обучения музыке и т. п. В этот же период, как доказано в ис-
следовании, резко ускоряется темп пополнения библиотек европейскими журналами с 
музыкальными текстами, сокращается время распространения моды на музыкальные 
произведения от Варшавы до Баку. На измерении повседневного «хронотопа» осно-
вывается вывод Шлёгеля о стремительной модернизации в России начала ХХ века. 
«Провинциальные мальчики» из Солнцевки ехали прямо в Висбаден или Париж [Там 
же: 160-161] (речь идет о композиторе С.С. Прокофьеве, родившемся в глухой провин-
ции – деревне Солнцевка, возле Донецка; в имении его отца был рояль, приезжал на-
стройщик (что свидетельствует о массовом спросе), мать играла Бетховена и Шопена 
по нотам из свежих журналов).

Ранее мы уже ссылались на готовность российской провинции начала ХХ века к 
модернизации и стремительному освоению различных европейских практик. Это под-
тверждается, например, невероятно быстрым вхождением в европейскую культуру 
молодежи из провинции: Сергей Дягилев, Алексей Толстой, Марк Шагал, Степан Эрзя. 
В одном поколении в провинциальных городах появляются европейские библиотеки, 
рояли, столичные учителя, самодеятельные оркестры; во втором поколении провинци-
альные ученики становятся лидерами европейской культурной элиты. Темпы распро-
странения культурных инноваций заставляют моделировать особый хронотоп, прису-
щий России в конце XIX – начале ХХ века, – модернизационный и глобальный.

Примечательно, что в тех сферах, где использование пространственно-временных 
форм оказалось плодотворным, сложились как разные определения данного понятия, 
так и разные объектные и предметные поля. Если для литературоведения «хронотоп» 
опредмечивается в жанре, который современные литературоведы называют «олите-
ратуренным временем», «остановившимся временем» [Смирнов 1981; 2008; Шеффер 
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2010], то для социальной психологии «хронотоп» – это коммуникативная форма, повто-
ряющаяся в определенном времени и месте. Цитата из словаря «Общая психология»: 
«Известны хронотоп школьного урока, где формы общения заданы традициями обу-
чения, хронотоп больничной палаты, где доминирующие установки (острое желание 
излечиться, надежды, сомнения, тоска по дому) накладывают специфический отпечаток 
на предмет общения, и другое» [Общая психология 2005]. 

Таким образом, для корпуса социогуманитарных наук «хронотоп» стал мощным 
инструментом диагностики социокультурных форм, в которых протекает бытие челове-
ка, что позволяет говорить об особой методологической области, которую мы предла-
гаем называть «хронотопией». 

Наряду с дисциплинарной дифференцировкой существуют особые области гума-
нитарного знания: например «генология» (термин П. ван Тигема), посвященная изу-
чению жанров разного типа, вплоть до современных метажанров. Подобно этому, на 
наш взгляд, уже образовалась сфера хронотопии: пространство-время художествен-
ных текстов, хронотопы культуры определенного периода, исторические и социальные 
хронотопы и т. д. 

В отношении города эвристические возможности предлагаемой методологии уже 
были представлены авторами в целом ряде работ, посвященных созданию простран-
ственно-временных портретов различных российских городов [Бурлина 2012; 2014; 
2015], анализу их пространственно-временной структуры [Бокурадзе 2015: № 3-4; Бур-
лина 2015: № 5; Бурлина 2015: № 3]; хронотопам малого [Барабошина 2013] и индустри-
ального города [Бурлина 2013: № 3-4, 25-41], хронотопам европейского города эпохи 
Возрождения [Бурлина 1995] и др. На их примере было показано, что хронотопия, вы-
ступая в качестве незаменимого инструмента анализа городских образов (историче-
ских, повседневных, современных), позволяет интерпретировать различные городские 
смыслы и понимания, систематизировать и типологизировать их, выявлять новые про-
блемные поля. 

Развивая тему хронотопии как метода изучения разнообразных городских смыс-
лов, мы вводим еще одно понятие – «полифония городских пространств». Полифо-
ния – музыкальный термин, употребляемый и за пределами музыкальных текстов: по-
лифонический роман, полифония смыслов и т. п., что подразумевает одновременное 
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«звучание», то есть бытие и бытование разных феноменов. Они могут сочетаться ди-
алогично, «консонантно», но могут быть «диссонантны» – несовместимы до резких и 
неснимаемых противоречий. Подобно тому, как М.М. Бахтин пишет о «полифоническом 
романе», мы говорим о «полифонических городских пространствах», подразумевая 
их взаимодействие, культурную открытость или, напротив, закрытую диссонантность 
разных пространств. Принимая осмысленность и многообразие модусов простран-
ства-времени в городе, мы хотели бы также подчеркнуть одновременное, полифониче-
ское «звучание», то есть функционирование, участие осмысленных «голосов города».

«Полифония городских пространств» как необходимая модель/форма/структура 
потребностей города в разнообразных смыслах, в сосуществовании разного времени 
(исторического, повседневного, глобального) необходима для развития современно-
го города [Топос 2011: № 1; Бурлина 2014; Мастеница 2011: 128-147; Бабаева 2001; 
Лидерман 2012].

Концепция проектирования расширенного, многослойного пространства города 
имела значительный опыт в разных городах мира и во множестве удачных проектов, о 
чем свидетельствует, например, книга К. Вайс «Город как сцена», работы В. Майсциеса 
о гибридных формах современных европейских городов: «улица как театр», «музей как 
улица» [Майсциес 2014: 76-116]. 

Когда в современной Москве быстро и успешно был осуществлен целый ряд про-
ектов «общественных пространств» (парки, «музейная ночь», «музыкальная ночь» и 
пр.), Московский департамент по культуре опирался именно на идею расширения гу-
манитарных пространств города, о чем многократно писалось. Зерно новых концепций 
городских пространств заключается в том, чтобы культура вошла в повседневность – от 
выставок прямо на улицах, в парках, во дворах окраинных районов до мероприятий, 
лишенных скуки и «дозволенных» в музее или библиотеке. Подобные мероприятия, 
кроме прочего, увеличивали бесплатное время посещения культурных учреждений, 
расширяя, таким образом, количество посетителей. Такие сценические мероприятия, 
как «День города», «Ночь музеев», «Ночь искусств», «Ночь музыки» и другие, проводи-
лись во многих городах мира еще до московского опыта 2011–2014 годов. Умение со-
брать специалистов мирового класса и воплотить интернациональный опыт принесло 
успех деятельности департамента культуры. С.А. Капков неоднократно говорил о том, 
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что надо брать лучшие технологии и адаптировать их в своем городе [Капков ушел… 
2015].

Очевидно, что многомерность городских пространств (сочетание, взаимодей-
ствие, диссонирование, диагностика) полезно было бы изучать как гуманитариям, так и 
муниципальным работникам. 

Концепция хронотопии предполагает также создание некоторой типологии горо-
дов по признакам места и времени. Известную русскую поговорку «Что ни город, то 
норов» можно было бы перефразировать: «что ни город, то хронотоп», либо «что ни 
город, то диагноз». Нам представляется актуальной «карта хронотопов», позволяющая 
подойти к пространственно-временной типологии города. Добавим, что типологии го-
родов сильно различаются в аспекте той или иной научной дисциплины.

«Четыре России» – тема Натальи Васильевны Зубаревич, вызвавшая всеобщий ин-
терес как в академической, так и в широкой медийной среде. В основе цикла ее статьей 
2010–2014 годов лежит анализ российских регионов, городов разного типа и их эко-
номических перспектив. Зубаревич делит на четыре «папки» региональные города по 
демографическим и экономическим признакам. Главным образом: столицы – крупные 
города – малые города – сельские поселения. Внутри каждой группы есть лидеры, сере-
дина, аутсайдеры. Крупные города внутри себя имеют три принципиально различные 
группы: первая группа – миллионеры; вторая группа – от 500 тыс. до миллиона; третья 
группа – от 200 тыс. до 500 тыс. «В советское время почти все крупные российские 
города были промышленными… В 2000-е годы произошло разделение городов на про-
мышленные и преимущественно сервисные». Промышленные города остаются локо-
мотивом развития страны с учетом заработной платы, занятости и доходов бюджета 
[Зубаревич 2010].

Типология городов и регионалистика – актуальнейшая тема для каждой страны. 
Можно с таким же успехом задаться вопросом «сколько Германий», «сколько США», 
поскольку регионы больших стран значительно отличаются друг от друга по своему 
экономическому «весу»: индустриальный мотор СРВ и пахотные угодья Райн-Пфальц, 
богатеющая год от года Бавария и бедная Нижняя Саксония [Бусыгина 2000; 2006]. В 
лидеры выходят регионы с инновационными промышленными предприятиями – та-
кова природа современного лидерства Баварии в Европе или Калифорнии в США. 
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Сервисные города, а также города, специализирующиеся только на сервисных и кре-
ативных индустриях, существенно слабее. Комплекс производственных, сервисных 
и креативных индустрий гарантирует городу устойчивый стратегический потенциал.

В постсоветской России вопрос о типе города порождает многослойные, в том 
числе философские и стратегические вопросы: как адаптировать город к новым циви-
лизационным моделям; каким должно быть оптимальное соотношение индустриально-
го и сервисного в данном городе; какие новые смыслы и идентификационные модели 
горожан необходимы. Наконец, философский и идентификационный стержень: нужны 
понятные людям миссия и стратегия города. Нам представляется актуальным создание 
«карты хронотопов», которая могла бы лечь в основу пространственно-временной ти-
пологии городов.

Применение приемов хронотопии к анализу современных российских городов вы-
являет и новые проблемные поля. Назовем некоторые типичные пространственно-вре-
менные сдвиги, которые произошли за последнюю четверть века. Хронотопия постсо-
ветских «городов-миллионеров» началась с расширения пространства. Вместе с тем в 
разных городах, в том числе «миллионерах», очевидно новое социокультурное рассло-
ение: рядом с модными «пешеходками», реконструированными парками, набережными 
выросли закрытые и охраняемые районы особняков; рядом с детскими площадками 
«для всех» расцвела школьная сегрегация по признаку «богатых» и «бедных», «своих» 
и «чужих». Джентрификация как «открытие» старых и запущенных районов преврати-
лась в урбанистический оксюморон: «закрытая джентрификация». 

«Безымянка» и «город» – еще одна актуальная пространственно-временная тен-
денция крупных российских городов, трансформирующаяся в постсоветский период. 
Традиционный для индустриальных городов раскол исторических и рабочих районов 
модифицируется. Разрыв между индустриальными районами и «городом», с одной 
стороны, стирается: метро, благоустройство, сетевые торговые центры. С другой сто-
роны, «безымянка» – маргинальные районы – не исчезает, но перемещается в новые 
пространства. 

Другой, не менее важный поворот: «советское прошлое» как предмет конфликта 
и забвения. Обратим внимание на тотальный дефицит культурного проектирования по 
названной теме. На месте старых заводов отсутствуют памятные знаки, заводские кон-
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струкции стираются не только с лица земли, но и из городской памяти. Как будто завод 
не существовал на этом месте 30–50–70 лет, как будто на нем не работали поколения 
высокопрофессиональных инженеров и рабочих. Возникает варварский раскол между 
советским прошлым и постсоветским настоящим.

Таким образом, предлагаемая методология философско-культурологической ин-
терпретации типичных модусов пространства-времени задает множество направлений 
исследований, касающихся понимания города, раскрытия его сущности, осмысления 
перспектив его развития. Одновременно она устанавливает междисциплинарные связи 
в изучении города, закладывает основы соединения теоретических подходов с практи-
кой управления, выявляя базовые ориентиры, лежащие в основе программ и проектов, 
связанных со стратегиями развития города, проектированием городской среды, созда-
нием позитивного имиджа на уровне региона, страны, мира. Все это позволяет рассмо-
треть хронотопию города как новый трансдисциплинарный «продукт» для его изучения 
и преобразования.

Однако хотелось бы особо отметить, что значимость хронотопии определяется 
далеко не только потребностью в систематизации, но также ориентацией на выявление 
в формах времени-пространства ценностей человеческого бытия. Сошлемся на фило-
софскую концепцию профессора В.А. Конева о «дантовых» или «декартовых» коорди-
натах, представляющих два разных направления в пространстве человеческого бытия 
Возрождения и Нового времени. Каждое из них моделирует, по мысли автора, не толь-
ко направления движения в пространстве, но также метрику, ритм и ценность движения 
времени [Конев 2011: № 7 (88), 10-14]. Это позволяет соотносить в постнеклассическом 
ключе выбор ценностей бытия, которые, по словам Данте, «движут Солнце и светила». 
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2.2. Хронотоп и его инварианты

Основой предлагаемой методологии исследования города – хронотопии – являются 
имманентно присущие ему категории пространства и времени. Выступая в качестве клю-
чевого элемента городской структуры, хронотоп становится важнейшей характеристикой 
города как социокультурного феномена. Он выступает одним из тех универсальных клю-
чей, который позволяет открыть очень многие «городские двери». Изучение хронотопа 
конкретного типа городского поселения существенно раздвигает границы диагностики по-
следнего, позволяя зафиксировать доминирующие городские смыслы, выявить специфику 
менталитета горожанина и господствующие модели поведения, проследить динамическую 
составляющую урбанизационных изменений, определить особенности идентификацион-
ных процессов.

Широкие исследовательские возможности хронотопа в качестве своеобразного ме-
тодологического и методического инструментария связаны в первую очередь с тем, что 
представленная в нем взаимосвязь времени и пространства может отражать различные 
варианты их согласования.

Например, время и пространство могут быть взяты как географические, территори-
альные (пространство) или астрономические, календарные (время) величины. События 
(«что?») всегда происходят в определенных пространственных («где?») и временных («ког-
да?») координатах. Без понимания времени и места события невозможно отразить сущност-
ные особенности явления или процесса, определить контекст происходящего. Как пишет 
С.Н. Иконникова в «Истории культурологических учений», в разделе, который называется 
«Хронотоп культуры»: историческое измерение»: «Пространство и время являются необхо-
димыми координатами исторического измерения культуры. Каждый факт, событие, памят-
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ник или открытие в истории культуры всегда имеют достаточно четкие пространственные 
и временные контуры, обозначенные ответом на вопросы: «Где?» и «Когда?» Единство этих 
двух жизненно связанных координат выражено в понятии «хронотоп» [Иконникова 2005].

Пространство и время могут быть рассмотрены и как образования, имеющие в своем 
содержании определенную смысловую наполненность. Именно с этих позиций рассматри-
вался хронотоп в творчестве Бахтина, выявлявшего смыслы хронотопа различных художе-
ственных жанров: средневековой мениппеи или русского романа. Он выделял различные 
«хронотопические ценности разных степеней и объемов», которыми пронизано искусство: 
«хронотоп дороги», «хронотоп встречи», хронотоп «агора», «замок», «провинциальный го-
родок», «порог», «гостиная» и другие. 

Также способом актуализации рассматриваемого взаимоотношения пространства и 
времени является включение их в характерную для определенной культуры картину мира 
в качестве базовых, сущностных элементов, где определенному восприятию времени соот-
ветствует определенное восприятие пространства, либо наоборот. Как отмечает В.Н. Топо-
ров, «в архаических культурах модель мира допускает взаимоперетекание этих категорий – 
время способно обретать свойства пространства, пространство может характеризоваться 
«внутренне-интенсивными свойствами времени» [Топоров 1983: 227-284]. 

Разновидностью смыслового согласования также можно считать смысловое домини-
рование одного из составляющих понятие «хронотоп» аспектов: времени или простран-
ства. Признание приоритета за пространством или временем образует разные культурные 
миры. Согласно С. С Аверинцеву, «если мир греческой философии и греческой поэзии – это 
«космос», то есть законосообразная и симметричная пространственная структура, то мир 
Библии – это «олам», то есть поток временного свершения, несущий в себе все вещи, или 
мир как история. Внутри «космоса» даже время дано в модусе пространственности… Вну-
три «олама» даже пространство дано в модусе временной динамики» [Аверинцев 1997]. 

Для фиксации доминирующего параметра в пространственно-временном континуу-
ме М.Н. Эпштейном было предложено понятие «топохрон», в котором задан приоритет 
пространства перед временем (в отличие от хронотопа, где ведущая позиция принадле-
жит времени). Топохрон он трактует как пространственно-временной континуум, в кото-
ром пространству отводится более значимая роль, чем времени. Согласно Эпштейну, для 
российской цивилизации характерно поглощение топосом хроноса. «Хронос в ней вытес-
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няется и поглощается топосом. Хронос стремится к нулю, к внезапности чуда, к мгновен-
ности революционного или эсхатологического преображения... А топос, соответственно, 
стремится к бесконечности, к охвату огромной страны, континента, а далее и всего мира. 
Хронотоп здесь переворачивается в топохрон, время опространствлено» [Эпштейн 2010]. 
Россия представляет собой топохронную цивилизацию, где время вытесняется простран-
ством: чем больше становилась территория страны, тем медленнее в ней текло историче-
ское время, а также, наоборот, с уменьшением территории убыстрялось время.

Еще один вариант согласования предполагает, что один из аспектов хронотопа носит 
ярко выраженную смысловую наполненность, приобретая практически самостоятельное 
значение, в то время как другой играет вспомогательную роль и является лишь средством 
конкретизации либо места, либо времени в социокультурном ландшафте. Причем если для 
физической реальности время и пространство представляют собой неразрывный четырех-
мерный континуум, то при рассмотрении пространства и времени как компонентов социо-
культурной реальности возможно их разграничение и рассмотрение как самостоятельных 
образований. Как отмечает И. В. Кузин, в хронотоп человек вовлечен через прирожденное 
ему различие времени и пространства. Хотя такая раздельность является иллюзией, она со-
относится с пространством социокультурного мира [Кузин 2005: 38-64]. Таким образом, вре-
мя и пространство в культуре приобретают определенную самостоятельность, что позво-
ляет сосредоточить внимание на раскрытии многомерности каждого из данных феноменов 
в отдельности. На этом принципе построена предлагаемая нами методология хронотопии, 
о которой речь пойдет ниже. 

Взятая в качестве основы гуманитарной диагностики города, связка пространство-вре-
мя также может быть представлена различными вариантами согласования: от самых про-
стых (любой город – это определенное социокультурное пространство, существующее в 
определенное историческое время), до очень сложных, в которых пространство и время 
в разных своих ипостасях переплетаются самым замысловатым образом, вкладываются 
друг в друга как матрешка, надстраиваются одно над другим. Именно это, на наш взгляд, 
определяет широкие исследовательские возможности хронотопа в качестве своеобразного 
методологического и методического инструментария изучения города (и не только), кото-
рый позволяет высветить ту или иную его плоскость, ракурс, грань, выявить специфические 
черты, характеристики, свойства.
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В данном исследовании хронотоп города трактуется как специфическое образование, 
в котором зафиксированы пространственно-временные координаты и их культурные смыс-
лы, преобладающие в менталитете горожан. 

Использование хронотопа в качестве базового основания диагностики города пред-
полагает нахождение его инвариантов. И здесь возможны различные исследовательские 
подходы. Типологически отличные города воспроизводят разные варианты хронотопа. 
Мегаполис зачастую воспринимается как «левиафан», хаос, неупорядоченное время и 
пространство, готовое поглотить человека, формируя экстремальные нормы поведения 
[Иваненко 2009]. Малый город, напротив, демонстрирует пример близости, освоенности 
времени и пространства, а значит, и более упорядоченного, замедленного течения време-
ни, более четких правил жизни и процедур городских практик [Бахтин 2000]. Также предла-
гается говорить о циклическом, линейном, нелинейном хронотопах, о хронотопе вечного 
города. Циклический хронотоп города подчеркивает идею вечной повторяемости и круго-
ворота городских событий. Его конструирует в качестве основы образа провинциального 
городка М.М. Бахтин. Линейный хронотоп выражает идею поступательной эволюции горо-
да от прошлого к настоящему и будущему. Хронотоп вечного города отражает «ситуацию 
покоящегося пространства и остановленного времени» [Каган 1982: № 10, 117-124]. Отли-
чительная черта такого хронотопа заключается в том, что время в нем «существует все 
сразу», пространство предстает как состояние, в котором одновременно потенциальны все 
пространства. Нелинейный хронотоп раскрывает идею многомерности (полифонии) бытия. 

Предлагаемая нами методология хронотопии построена на интерпретации города че-
рез призму трех базовых инвариантов хронотопа: «историко-бытийного», «профанного» и 
«глобального» [Барабошина 2013; Иливицкая 2014].

Историко-бытийный хронотоп. Сразу оговоримся, что понятие «историко-бытийный 
хронотоп» не является синонимом понятия «исторический город». Исторический город – это 
не любой город, а только тот, который отвечает определенным требованиям, к которым чаще 
всего относят дореволюционную дату основания и наличие богатого культурного наследия. 
Историко-бытийный же хронотоп свойственен любому городу, так как любой город имеет 
время и место своего рождения. Данный инвариант хронотопа представляет собой комплекс 
символов, знаков, смыслов, связанных со временем и местом становления города, с теми 
историко-культурными эпохами, свидетелем которых являлся город. Историко-бытийный 
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хронотоп сродни «большому времени» М.М. Бахтина, в котором отражается «процесс ста-
новления культуры человечества» [Бахтин 1986]. Оно дает возможность рассмотреть любое 
явление культуры не только в рамках современного для него социокультурного контекста, но 
и в проекциях прошлого и будущего. Только через обращение к «большому времени», через 
диалог с историей, культурой, по мысли М.М. Бахтина, человек способен понять глубинные 
смыслы своего существования. Думается, что это верно и в отношении к городу. Его истори-
ко-культурный путь – это своего рода «аналитический инструмент», способный объяснить 
его трансформацию «во времени, т. е. в историческом развитии, чтобы увидеть различные 
элементы, из которых он возникает [Дюркгейм 1995]. В нем заложен сущностный смысл го-
родской реальности, предпосылки, возможности, тенденции и условия развития города. 

С нашей точки зрения, историко-бытийный хронотоп подлежит распознанию по следу-
ющим «ключевым точкам»: место и время рождения города, «гении места», символы города. 

Место и время рождения города задают необходимые опорные точки, которые фикси-
руют начала отсчета. «При их отсутствии все последующие расчеты и логические построения 
не могут быть признаны достоверными» [Браташова 2012: Т. 1, 40-49].

Любой рассказ о городе начинается с даты его основания – это его ценностно-смысловая 
составляющая. Старый город всегда более привлекателен: за ним стоит «большое время», в 
нем прочитывается история страны, а может быть, и мира. Чем старше город, тем больше 
он в себя вмещает. Достаточно совершить пешую прогулку, чтобы в городском ландшафте 
проследить его историческую судьбу, «застывшую историю». 

Место рождения города – еще одна значимая составляющая историко-бытийного хро-
нотопа. Говоря языком управления, оно определяет его размеры, выполняемые функции, 
производственный потенциал, коммуникационные возможности и многое другое. Поэтому 
выбор места для города – это не игра случая. Действительно, «города избирают «точки» с 
незаурядным географическим положением. У крупнейших центров оно выдающееся, у ми-
ровых городов – уникальное» [Численность населения…]. «Здесь будет город заложен» – это 
не импульсивное, безосновательное желание царя-реформатора. В.С. Рогачев предлагает 
проделать такой эксперимент: «Возьмите карту европейской части России и циркуль. Устано-
вите иглу циркуля в функциональный центр России – Москву. А теперь поищите ближайшую 
к Москве точку на Мировом океане, понемногу расширяя раструб между ногами циркуля» 
[Рогачев 2011]. Этой ближайшей точкой будет Санкт-Петербург. 
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Место и время основания города обуславливают его предназначение и роль в истории. 
Время предстает как эпоха, в ней отражены «вызовы времени», задающие для каждого горо-
да его миссию, определяющие задачи, для решения которых он предназначен. Место предо-
ставляет необходимые ресурсы для их реализации. Значительная часть древнерусских горо-
дов – это связующие торговые центры между Европой и Азией, имеющие доступ к речным 
путям. Решение оборонительных задач, вызванных расширением территории государства 
Российского в ХV–XVII веках, определило рождение и местоположение таких городов-кре-
постей, как Симбирск, Самара, Саратов, Царицын, Бузулук и др. Наличие необходимых при-
родных ресурсов для решения стратегических задач развития страны породило в XVIII веке 
города-заводы на Южном Урале. В ХIХ веке бурный рост промышленности, отражающий 
естественный процесс развития экономики, привел к образованию таких городов, как Чита, 
Майкоп, Владивосток, Орск, Иваново, Новосибирск и др. Примерно 2/3 ныне существующих 
городов России образованы в течение XX века. Большая часть из них создавалась в совет-
ское время и должна была воплотить в себе идею соцгорода. Индустриализация, на волне ко-
торой эти города возникли, предопределила их общую сущность – монофункциональность. 
«Находка и Тында – города-транспортники, Тольятти и Набережные Челны – автостроители, 
Магнитогорск – город-металлург, Новокуйбышевск – город-химик» [Лысова 2012: Т. 1, 129-
134].

Следует отметить, что на протяжении своего существования российские города не раз 
претерпевали существенные изменения, вновь и вновь подстраивалась под новые тренды 
эпохи. Трансформации российских городов, по сути, повторяли колебания историческо-
го «маятника» (А. Ахиезер), переходя из одной крайности в другую. Причем этот переход 
носил инверсионный характер. «По логике инверсии, каждое явление – оборотень, то есть 
способно, прикоснувшись к противоположному полюсу, стать своей противоположностью, 
превратиться из добра в зло… подменяя один полюс другим» [Ахиезер 1997]. Это движение 
существенным образом меняло городские смыслы. Города-крепости становились купечески-
ми городами, а затем крупными индустриальными центрами. Рождение в XXI веке постпере-
строечного городского концепта сервисного глобального города вновь резко изменило век-
тор городского развития. И каждый раз пространство большинства российских городов не 
просто подстраивалось и достраивалось под новые требования, оно самым существенным 
образом перестраивалось и перекраивалось. 

Х Р О Н О Т О П И Я ,  Х Р О Н О Т О П  И  Х Р О Н О Т И П  Г О Р О Д А

хх_1.indd   81 25.05.2016   11:02:34



[82] ХРОНОТОПИЯ  ГОРОДА 

История любого города – это история тех, с чьими именами неразрывно связан город, и тех, 
кого связала с городом жизнь и судьба. Будучи выразителями «духа времени», они способны 
становиться ассоциативным символом – «гениями места». Витебск – М. Шагал, Нижний Новго-
род – М. Горький, Хвалынск – К.С. Петров-Водкин. Размышления Нильса Бора о замке Кронборг, 
известном всему миру как Эльсинор, место действия шекспировской трагедии, как раз и отража-
ют особую роль «гения места». «Не удивительно ли, что замок становится иным, как только пред-
ставишь, что здесь жил Гамлет? Согласно нашей науке, следовало бы считать замок состоящим 
из камней <…>. Камни, зеленая крыша с ее патиной, деревянная резьба в церкви действительно 
составляют замок. Во всем этом ровно ничего не меняется, когда мы узнаем, что здесь жил Гам-
лет, и тем не менее он вдруг становится другим замком. Стены и крепостные валы сразу начина-
ют говорить другим языком. Двор замка становится целым миром, темный закоулок напоминает 
о мраке человеческой души, мы слышим вопрос: «Быть или не быть?» [Гейзенберг 1989].

«Гений места» – это активное начало, он придает городу особое смысловое звучание, 
по-иному маркирует его пространство, наделяет «его места» особой харизмой, чертами 
«избранности», задает их новое видение и чувствование. Он является важным градообра-
зующим фактором, задавая особую проекцию места, составляя духовную канву города, 
способствуя формированию его образа. «Проектируя город или регион, версию его раз-
мещения, его будущее, – знаем ли мы его гения и/или демона? его внеисторическую суть 
и судьбу? – Это более необходимо, чем инженерные изыскания и роза ветров» [Левинтов 
2013]. «Гений места» – это особый символический ресурс развития города. В пространстве 
города судьба гениев места должна быть представлена и ощутима горожанами, именно эта 
близость формирует чувство генетической и исторической укорененности, создает ткань 
насыщенного, значимого бытия, задает ценностно-смысловые ориентиры. 

Городская символика – это тема, которая сегодня активно обсуждается в интернет-про-
странстве на самых разных уровнях. В одних случаях она связана с государственными или 
региональными проектами, направленными на формирование идентичности города и про-
движение имиджа его территории («Аллея России» или «Город России»), в других – иници-
ирована самим интернет-сообществом. Вопрос «Что является символом вашего города?» 
рождает многочисленные отклики у представителей самых разных городов вне зависимо-
сти от того, считают ли они, что их город представлен многочисленными символами, или 
утверждают, что городу и «показать нечего». 
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Символы города предоставляют большие возможности для его прочтения. В процес-
сах рождения и развития город формирует собственное символическое поле с более или 
менее стабильной сеткой семантических констант. Именно они становятся доминирующими 
категориями опознавания города, которые способны «указать на характер бытовавшей здесь 
среды, на ее масштаб, пространство, пути» [Линч 1982]. Символика города составляется из 
определенных устойчивых наборов символов, в качестве которых могут выступать опреде-
ленной объект, событие, место, личность, замещающие в сознании горожан образ города. 
Что такое, например, Нижний Новгород? Это нижегородский кремль, ярмарка, Горьковский 
автомобильный завод, нижегородское ополчение, военное производство во время Великой 
Отечественной войны, К. Минин, Д. Пожарский и М. Горький [Ефимова 2012: Т. 1, 78-82].

Но символы города – это и материальное воплощение настроений и чувств различ-
ных исторических эпох. Их смена или перекодировка являются «сообщениями» о характере 
и направленности исторических трансформаций, о тех процессах, которые происходят в 
жизни города, о его новых функциях и задачах, о тех новых смыслах, которые он должен 
репрезентировать, о его представлениях о самом себе. 

Символы города выступают не только отражением уже существующих объектов, они 
вместе с их осмыслением задают ценность и иерархию городских пространств. Так, М. Ка-
стельс – один из крупнейших испанских социологов современности, занимающийся пробле-
мами урбанистики, – считает, что места в городе узнают по символам, которые предстают 
как «выражение коллективной памяти в практике коммуникаций», они – «фундаментальные 
средства, обеспечивающие продолжение существования мест как таковых, без необходи-
мости оправдывать свое существование исполнением функциональных обязанностей» [Ка-
стельс 2000]. Исторический центр города и его периферия как раз и могут служить приме-
ром подобного символического осмысления. 

Таким образом, историко-бытийный хронотоп, отражающий «место» и «время» становле-
ния города, связывает в его культурном ландшафте различные исторические эпохи, превращая 
их в пространственно-временной поток, осмысленный горожанином. Он позволяет выявить, 
«к чему, в конце концов, привело город его прошлое» [Город как социокультурное явление… 
1995]. При этом важен не только исторический путь, прожитый городом, но и то, как распоря-
дился город своей историей, сумел ли гармонично синтезировать свое время и пространство. 
Историческое бытие города, не находящее отражения в ментальности горожан, формирует 
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опасные комплексы беспамятства, манкуртизма, в результате чего город теряет человеческие 
ресурсы своего развития. Историко-бытийный хронотоп позволяет выявить существенные чер-
ты городской реальности, которые прошли отбор прошлым, опробованы в настоящем и имеют 
перспективу в будущем. Историко-бытийный хронотоп – это своеобразный ресурс, который на 
основании прошлого позволяет осуществить «новое рождение» (М.М. Бахтин). 

Профанный хронотоп. Повседневность всегда была важна для развития и управления 
городом. Она позволяет подойти к городу не с точки зрения его исторического пути, уровня 
развития экономики или политического устройства. Она в первую очередь отсылает к диа-
гностике города с точки зрения качества ежедневной жизни его горожан. А. Лефевр считал 
повседневность главным углом зрения, под каким следует рассматривать город. Именно 
повседневные практики образуют «живой» город во всей своей полноте.

Профанный хронотоп фокусирует внимание на смысловом наполнении простран-
ственно-временных координат локально организованной городской среды, связанной с 
повседневной жизнью человека. А. Лефевр пишет: «В легендарном, монструозном городе 
каждый имеет некий свой путь (из квартиры в школу, контору, на фабрику) и не слишком 
хорошо знаком с остальным. Эти знакомые путешествия составляют часть жизни повсед-
невной, практичной и обнадеживающей, но более ограниченной в сравнении со старой об-
щинной жизнью» [Лефевр 2008: № 3, 141-147]. 

Повседневные практики обладают рядом характеристик, где наряду с их неуникально-
стью, повторяемостью, рутинностью обязательно присутствует пространственно-времен-
ная составляющая. Темпоральное измерение повседневности характеризуется распоряд-
ком дня, приуроченностью конкретных событий к определенному времени суток, заданной 
временной протяженностью различных эпизодов повседневной жизни. Время повседнев-
ности циклично, для него характерен определенный ритм и последовательность событий. 
Локализация повседневной жизни в пространстве задает ее пространственное измерение: 
дом, места торговли (рынки, магазины, супермаркеты), общественного питания (кафе, 
бары, закусочные), отдыха (парки, скверы, клубы), учебы (школы, вузы), транспортные ар-
терии (улицы, дороги), рабочие зоны и т. д. Город с точки зрения повседневности факти-
чески распадается на функциональные зоны, связанные с удовлетворением ежедневных 
потребностей и востребованные в то или иное время дня или недели с различной продол-
жительностью пребывания в них.
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Пространственно-временная организация повседневной жизни, наложенная на город-
скую среду, и задает тот вектор ее смыслового наполнения, который составляет содержание 
профанного хронотопа. То есть профанный хронотоп позволяет интерпретировать город 
по двум встречным направлениям: со стороны жителей и их повседневных потребностей и 
со стороны города и его возможностей в организации повседневной жизни.

С точки зрения горожан пространство дома и прилегающей к нему территории является 
исходной формой освоения городского пространства. Осваивая внешнюю для себя город-
скую среду, человек превращает исходные пространственные единицы «дом» – «работа» – 
«учеба» – «отдых» – «магазины» и т. д. в элементы собственного жизненного пространства. 
Он начинает осмысливать их как совокупность «известных мест» – loci, которые ежедневно 
«проживаются». Они превращают город из нейтральной территории в «обжитое», «житей-
ское» пространство. Ощущение тесной связи с определенной средой порождает чувство лич-
ностной «принадлежности» к ней, являясь основой для «пространственной идентичности». 
Складываются представления о «моем районе», «моем городе», в основу которых положены 
основные типовые, «прагматические» элементы жизнедеятельности людей: дом, больница, 
школа, магазины, парк, рынок, автобусные остановки, транспортные пути. 

В результате в сознании горожан складывается собственное представление о город-
ском пространстве, которое задается их повседневной жизнью, вычерчиваются свои карты 
города («ментальные карты»), на которых представлены только те элементы, которые за-
действованы в их обыденных практиках. Эти карты не отражают действительное устройство 
города. Чтобы такая карта «имела смысл», некоторые области города на ней должны быть 
встроены в систему смысловых различений, а некоторые опущены как бессмысленные и, 
насколько это касается приписываемого значения, бесперспективные [Бауман 2008]. Город, 
опознаваемый на ментальном уровне, принимает самые причудливые очертания, сужаясь, 
например, до одного района, или предстает как соединение значительно отдаленных друг 
от друга мест, между которыми располагается пустое пространство. Происходит и пере-
осмысление значений различных мест города в ракурсе их повседневного, утилитарного 
назначения. Так, центр города утрачивает свой сакральный характер и начинает ассоцииро-
ваться с деловыми встречами или проведением свободного времени. Памятники, старин-
ные здания, ради которых в тот или иной город приезжают туристы, становятся безличны-
ми и превращаются в ориентиры или место свиданий. Некоторые «знаковые» места города 
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вообще исчезают, так как обладают той или иной «бесперспективностью» (например, из-за 
слишком длинного маршрута). Ярко выраженная повседневная ориентация в понимании 
города приводит к ситуациям, когда на вопрос «А что у вас можно посмотреть, посетить в 
городе?» следует ответ: «Да собственно нечего, нет у нас ничего особенного».

Утилитарные смыслы места, способы его использования предопределяют и его тем-
поральное измерение. Время в разных loci обретает различную скорость течения, ритмич-
ность. По мнению Э. Амина и Н. Трифта, «ритмы города – это координаты, по которым его 
обитатели и приезжие упорядочивают и оформляют свой опыт города» [Амин 2002: № 3/4 
(34), 1-25]. Парки и набережные, опознаваемые как места прогулок, воспроизводят неспеш-
ный ритм течения времени; в деловых кварталах, где проводит свой рабочий день «спеша-
щий праздный класс» (С. Линдер), оно течет стремительно, в режиме нон-стоп; в «спальных 
районах», предназначенных для домашних дел и сна, – замирает, останавливается. 

Город, структурируя городское пространство и каналы коммуникации между людьми, 
задает и определенное время взаимодействия. Г. Зиммель отмечал, что техника жизни го-
родов невозможна без точного распределения «всякой деятельности и всех взаимоотно-
шений по установленной схеме времени, лежащей вне субъекта» [Зиммель 2002: № 3-4, 
23-34]. Жизнь в городе подчиняется прямолинейному стадиальному движению времени, 
в отличие от природного временного круговорота. Оно искусственно разделено на время 
труда, досуга, отдыха и т. п. Например, индустриальный город характеризуется временным 
порядком, в основу которого положено время работы. Он живет «стандартным, общим для 
всех временным графиком «от 9 до 5» и «от понедельника до пятницы». Современный ме-
гаполис задан индивидуальными временными ритмами – это «общество 24 часов» [Римон 
2012: Т. 1, 187-193]. 

Город, продуцируя ритмы своей повседневной жизни, «зачастую известен нам и уста-
навливается при помощи этих самых ритмов» [Амин 2002: № 3/4 (34), 1-25]. В малых городах 
жизнь протекает спокойно, размеренно. Их жители могут себе позволить пешие прогулки 
по пути на работу или домой по спокойным, не перегруженным улицам. Жители «большого 
города» с их чрезмерной загруженностью, тесным переплетением работы с обыденными 
житейскими потребностями, постоянно находятся в состоянии спешки. 

В целом можно утверждать, что профанный хронотоп обеспечивает понимание того, 
как индивиды структурируют и интерпретируют имеющееся в наличии городское простран-
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ство и время через свои повседневные практики. На основе пространственно-временных 
измерений повседневной жизни города у его жителей складывается представление о том, 
насколько удобен для проживания тот или иной город в целом или отдельные его районы в 
частности, вызывают ли они чувство комфортности или наоборот, чувство отчужденности. 

С точки зрения городских стратегий это понимание позволяет получить ответ на во-
прос, как лучше обустроить городскую среду, чтобы людям было удобно в ней жить, со-
здать «город для людей» и уйти от ситуации «люди для города». Для решения проблем по-
вседневного бытия города урбанисты предлагают различные его концепции: «компактный 
город», «умный город», «удобный город», концепцию нового урбанизма и т. д., которые 
предполагают разные модели городского устройства, призванные сформировать комфорт-
ную для повседневной жизни городскую среду с необходимой жизнеобеспечивающей ин-
фраструктурой. Именно она может стать существенным основанием для зарождения вов-
леченного и положительного отношения жителей к своему городу.

Глобальный хронотоп. Вначале проведем различие между понятиями «глобальный 
город» и «глобальный хронотоп». Традиционно к глобальным (мировым) городам относят 
те, которые являются важным элементом мировой экономической системы и имеет ключе-
вое значение для больших регионов Земли, оказывая на них существенное политическое, 
экономическое или культурное влияние. Использование прилагательного «глобальный» в 
отношении хронотопа указывает не на пространственно-временные координаты глобаль-
ного города, а на включенность того или иного города в общецивилизационные процессы. 
Современный этап развития культуры называют поздним постмодерном, отличительной 
чертой которого является переход от экономики, основанной на материальных активах, 
к экономике, основанной на активах нематериальных, – к «экономике знания». А знание 
сосредоточено в людях; поэтому именно люди приобретают решающее значение для раз-
вития страны, региона, города. Сегодня перспективы города, его конкурентоспособность 
зависят от его привлекательности для тех, что экономисты называют «человеческим ре-
сурсом». В этой связи пространство и время города может быть интерпретировано с точки 
зрения тех возможностей, которые он предоставляет для развития жителей.

Глобальный хронотоп раскрывается через пространственно-временные смыслы горо-
да, которые указывают на наличие возможностей для самореализации и самоактуализа-
ции горожан. Самореализация здесь трактуется достаточно широко: от профессиональной 
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состоятельности до неформальной творческой активности, от образовательных притяза-
ний до досуговых предпочтений. 

В работе Р. Флориды «Креативный класс» описывается, каким должен быть город, при-
тягивающий представителей креативного класса (город-магнит). И речь не идет о том, дол-
жен ли этот город быть большим или малым, консервативным или традиционным. Речь идет 
о том, что в таком городе должен быть представлен целый ряд возможностей: экономиче-
ских, обеспечивающих мобильность в смене места работы; досуговых, предоставляющих 
условия для яркого, насыщенного проведения свободного времени: как культурного, так 
и спортивного; мобильных, связанных с отсутствием ограничений во времени и простран-
стве; а также созданы условия для открытого и разнообразного общения, самовыражения и 
самоутверждения [Флорида 2007]. И хотя концепция Р. Флориды получила неоднозначную 
оценку, она поставила актуальный для любого города вопрос о том, каким ориентирам в 
своем развитии он должен следовать в условиях конкуренции за человеческие ресурсы, 
чтобы создать положительные мотивации в отношении к городу у своих жителей. 

Достаточно часто в различных интервью можно услышать причину, по которой ам-
бициозные молодые люди стремятся в Москву. Столица, с их точки зрения, предоставляет 
больше возможностей, чем их родной город. Причем речь идет не о комфортных условиях 
проживания или о перспективах приобщения к богатому историко-культурному наследию. 
Они едут в Москву для того, чтобы иметь больше возможностей для самореализации. Если 
вспомнить теорию мотивации А. Маслоу, то ими движет высшая из человеческих потреб-
ностей – потребность самоактуализации, стремление стать тем, кем они могут быть. 

Это подтверждают и результаты исследований жизненных стратегий молодых лю-
дей с высоким уровнем человеческого капитала [Стародубровская 2013]. Для российско-
го «креативного класса» комфортность жизни в ее традиционном понимании не являет-
ся первоочередным фактором, влияющим на выбор места жительства. Для них наиболее 
важной выступает возможность самореализации и саморазвития. Более того, с их точки 
зрения, по уровню предоставляемых возможностей для самореализации российские горо-
да в большей степени дифференцированы, чем по степени комфортности. 

В глобальном хронотопе город осмысляется как мозаика различных по назначению, 
но дополняющих друг друга «мест» и «времен» самореализации и саморазвития его жи-
телей. Главными чертами глобального хронотопа, через которые он опознается, являются 
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открытость, разнообразие, динамизм, мобильность, включенность в глобальные процес-
сы. 

Открытость характеризуется способностью города создавать и культивировать раз-
личные площадки для самореализации – как постоянные, традиционные, так и мобиль-
но-временные (акции, проекты, фестивали и т. д.). Разнообразие находит отражение в ши-
роком спектре различных видов и типов данных пространств, отличающихся как по своему 
назначению, так и по временным ритмам. Мобильность предполагает свободу перемеще-
ния как внутри, так и между различными площадками самореализации (смена места ра-
боты, образования, отдыха, развлечения и т. д.). Динамизм определяется насыщенностью 
пространства и времени города различного рода взаимодействиями, событиями, меро-
приятиями и т. д. Включенность в глобальные процессы отражает встроенность города в 
глобальную инновационную и коммуникационную среду (международное сотрудничество, 
зарубежные стажировки, культурные события мирового уровня и т. п.).

Субститутом так понимаемого глобального хронотопа города может выступать вир-
туальное пространство Интернета. Виртуальный мир значительно изменяет характер со-
циального взаимодействия, переводит его в интерактивный сетевой режим, предоставляя 
более широкий потенциал возможностей для самоактуализации и самореализации, рас-
ширяя количественный состав участников взаимодействия, освобождая их от территори-
альной привязанности. Сегодня значительное число людей «живет» в Cети: кто-то рабо-
тает, кто-то играет, знакомится, ведет «живые журналы», однако все они так или иначе 
самовыражаются. По сути можно говорить о появлении нового типа города – города вир-
туального, для которого не существует пространственно-временных границ (пространство 
и время в Сети развернуто и сжато до бесконечности). 

По утверждению У. Митчелла, пространственно разделенные и часто меняющие со-
став, но функционально единые скопления связанных беспроводными коммуникациями 
индивидуумов становятся сегодня важнейшим фактором городской жизни [Митчелл 2012]. 
Виртуальное пространство способно оказать как позитивное, так и негативное влияние 
на городскую реальность. С одной стороны, оно может быть рассмотрено в качестве стра-
тегического ресурса как для развития города, так и для его жителей, предоставляющего 
новые возможности для самосовершенствования и личностного роста. С другой, вирту-
альный мир, выходя на первый план, приводит к игнорированию или даже непринятию го-
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родской реальности, так как виртуальный город и жизнь в нем оказываются ярче, удобнее, 
интереснее и насыщеннее жизни в реальном городском пространстве. Это вынуждает ре-
альный город подстраиваться под тренды, заданные городом виртуальным. Кристиан де 
Портзампарк говорит о необходимости переосмыслить физическую реальность и заново 
научиться ею управлять в свете того, что мы живем в гиперпространстве, уже практически 
в равной мере сочетающем материальную и информационную составляющие [Броновиц-
кая 2011: № 28, 1-8].

Глобальный хронотоп может быть рассмотрен как место и время самореализации и 
саморазвития горожан, которые способствуют «оживлению» и возрождению самого го-
рода, так как он и его жители формируют оригинальный контекст города. В случае, ког-
да городская среда начинает изживать себя или перестает развиваться и расширяться, то 
же самое происходит с жителями города. «Нехватка времени и отсутствие условий для 
свободного творческого проявления и самовыражения горожанина – ключевой фактор си-
стемного национального упадка. Для обывателя это идеально, для Личности, стремящейся 
к развитию, – дискомфорт и угнетенность при невозможности это изменить, для нации – 
уверенный путь к дефициту национальных талантов и, как следствие, утрата экономиче-
ской состоятельности страны» [Пекар 2013].

Органичное сочетание в городском пространстве указанных инвариантов хронотопа 
ведет к установлению эффективного во всех планах городского общежития. «Флюсовость», 
преобладание одного из инвариантов является свидетельством серьезных проблем. Так, 
например, в случае, когда повседневность, обыденность становится единственной реаль-
ностью, а профанное выступает в качестве высшей социальной ценности и оказывается ак-
сиологической доминантой, город начинает уподобляться хорошо известным по русской 
литературе образам «захолустья», «провинциальной дыры», «городишка» и т. д. 

Также следует обратить внимание на то, что для хронотопа и его инвариантов, кото-
рые являются смысловыми образованиями, характерна плюралистичность, отражающая 
сосуществование в городском пространстве множества смыслов. Их трансляция идет по 
линии «прошлое – настоящее – будущее», при этом выходя за пределы простой хроноло-
гической последовательности исторического времени. Смыслы существуют в настоящем 
времени, в ситуации одновременности и в каждый конкретный период могут вывести на 
поверхность разные сюжеты, «воскресив» в памяти и «воссоздав» заново их значение. 
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При этом предыдущие смыслы не исчезают бесследно. Они продолжают существовать в 
скрытом виде и способны заново оживать спустя определенное время. У каждого собы-
тия, «у каждого смысла будет свой праздник возрождения» [Бахтин 1979: 361-373]. История 
российских городов доказывала это неоднократно. Достаточно вспомнить лишь события, 
связанные с переименованием городов: Самара – Куйбышев – Самара, Санкт-Петербург – 
Петроград – Ленинград – Санкт-Петербург и т. п. 

С другой стороны, синхронистический срез городского пространства создает лишь 
видимость унификации его смыслов. Город, являясь не только универсумом, но и плюри-
версумом [Горин 2003, 2011], разбит границами разных уровней на множество «субсеми-
осфер» (субкультур) [Лотман 1996]. Следовательно, понимание и осмысление простран-
ства-времени города может существенно отличаться у различных социальных групп, 
городской хронотоп и его инварианты будут наделяться отличными смысловыми значени-
ями у представителей разных поколений, профессиональных сообществ, конфессий и т. д.

Изучение хронотопа конкретного типа городского поселения и его инвариантов су-
щественно раздвигает границы диагностики, позволяя зафиксировать доминирующие 
городские смыслы, выявить специфику менталитета горожанина и господствующие мо-
дели поведения, проследить динамическую составляющую урбанизационных изменений, 
определить особенности идентификационных процессов. Представленность, взаимосвязь 
и взаимодополняемость данных инвариантов в пространстве города может быть положе-
на и в основу типологии городской реальности. Пространственно-временная типология в 
этом случае выступает в качестве диагностической процедуры исследования города – хро-
нотопии, позволяющей зафиксировать его темпорально-топосные смыслы, через которые 
возможно оценить его настоящее состояние и перспективы будущего развития. 
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2.3. Хронотип и его эвристические возможности

Если набрать в любой поисковой системе словосочетание «время в городе», то в первую 
очередь выйдет информация, позволяющая узнать, сколько времени сейчас в Риме, Москве, 
Барнауле или Самаре. И этот простой эксперимент дает наглядное представление о том, что 
время в городах существенно отличается. Разные города – разные часовые пояса – разное 
время. Простой, тривиальный факт. Но ведь время – это не просто астрономическая величина. 
Время имеет множество лиц. Оно может быть взято как атрибутивная характеристика бытия 
и как мера измерения, представлено как априорная форма чувственности и континуальность 
бытия человека, рассмотрено как коллективное представление и определенный темпораль-
ный опыт, отражающий особенности его восприятия в рамках той или иной культуры, обще-
ства, группы т. д. Любая из представленных интерпретаций задает своей поворот в изучении 
города, позволяя фиксировать происходящие изменения, выявлять особенности функциони-
рования и протекания тех или иных процессов на городской сцене, определять специфику 
городской формы бытия человека.

После работ М.М. Бахтина общепринятым стало говорить не о времени города, а о его 
хронотопе, в котором происходит «слияние пространственных и временных примет в осмыс-
ленном и конкретном целом» [Бахтин 1975]. Практически хрестоматийным стал описанный им 
хронотоп провинциального городка: «здесь нет событий, а есть только повторяющиеся «быва-
ния». Время лишено здесь поступательного исторического хода, оно движется по узким кру-
гам: круг дня, круг недели, месяца, круг всей жизни. День никогда не день, год не год, жизнь не 
жизнь. Изо дня в день повторяются те же бытовые действия, те же темы разговоров, те же слова 
и т. д. Люди в этом времени едят, пьют, спят, имеют жен, любовниц (безроманных), мелко ин-
тригуют, сидят в своих лавочках или конторах, играют в карты, сплетничают» [Бахтин 1975: 396]. 
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Однако, как уже отмечалось выше, несмотря на тесную взаимосвязь пространствен-
но-временных параметров при соотнесении последних с социокультурной реальностью 
возможно и их разграничение. По справедливому замечанию М.С. Кагана, время являет-
ся «одним из существеннейших факторов культуры и духовной жизни индивидуума, столь 
существенным, что в этих плоскостях его рассмотрения оно теряет ту неразрывную связь с 
пространством, которая свойственна ему онтологически, и выступает в качестве отличного 
от пространства, самостоятельного параметра духовной жизни общества и личности» [Каган 
1982: № 10, 117-124]. 

Таким образом, время в социокультурном бытии человека приобретает определенную 
независимость от пространства. Для его обозначения в 1991 году Дж. Бендером и Д. Веллбе-
ри было предложено понятие «хронотип», предназначенное для описания моделей, внутри 
которых время получает практическое и/или концептуальное значение на индивидуальном, 
социальном и общекультурном уровне [Bender 1991]. Мы трактуем хронотип как систему сло-
жившихся представлений о времени, закрепленных в различных культурно-символических 
формах, имеющих ценностно-смысловую наполненность и регулирующих различные аспекты 
человеческого поведения [Иливицкая 2011].

Понятие «хронотип» не означает полного игнорирования пространства, так как если су-
ществует время, то должно быть и что-то, в чем оно могло бы найти свое выражение. Хроно-
тип, представляя собой относительно самостоятельное образование, фиксирует специфику 
представлений о времени применительно к тому пространству социокультурного мира (систе-
мам, процессам, видам деятельности), в котором и на основе которого он существует. 

Город, рассмотренный через призму хронотипа, наглядно представлен в романе В. Пеле-
вина «Т». «Города похожи на часы, – думал Т., – только они не измеряют время, а вырабатыва-
ют. И каждый большой город производит свое особое время, которое знают лишь те, кто в нем 
живет» [Пелевин 2009]. Следовательно, каждый город может быть проанализирован с точки 
зрения присущего ему образа времени, определяющего темпоральный способ его существо-
вания. Это позволяет говорить не только о хронотопии, но и хронотипии, согласно которой 
пространственно-временная диагностика города возможна прежде всего с позиций времени.

Онтология времени и присутствие хронотипа во всех процессах, связанных с бытием 
человека, диктуют меж- и трансдисциплинарный характер методологии. Приведем лишь не-
которые примеры.
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Анализируя особенности коммуникаций в межкультурном менеджменте, Э. Холл описал 
четыре параметра, по которым можно сравнить культурные социумы. Один из них – время, 
которое может быть моноактивным (в одно время располагается и выполняется одно дело) 
или полиактивным (отсутствие различий между видами деятельности и параллельное их вы-
полнение). Монохроническое восприятие времени характерно для Северной Америки, Швей-
царии, Германии и Скандинавии. Время этого типа линейно, к нему можно отнести такие выра-
жения, как «сэкономить время», «потратить время», большое значение придается точности и 
пунктуальности. Полиактивное восприятие времени характерно, например, для бразильской 
культуры. Для него свойственно более свободное отношение к временным рамкам, терпимое 
отношение к опозданиям и ранним приходам. Следствием разницы в восприятии времени 
являются различия в логическом подходе к решению задач, ведению деловых переговоров, 
формам заключенных соглашений [Hall 1990]. 

Известный американский экономист, социолог Лавренс Харрисон, соавтор С. Хантингто-
на в книге «Культура имеет значение» [Harrison 2002] выдвигает экономические аспекты вре-
мени. Среди 25 факторов, по которым, согласно Харрисону, можно оценить влияние культуры 
на экономику, на третьем месте стоит «восприятие времени» – наряду с религией, предначер-
танностью (судьбой), благосостоянием. Он сравнивает экономики с быстрыми модусами куль-
турного времени, улучшающими качество жизни (например, протестантскую или японскую), и 
экономики с заторможенными или размытыми модусами времени, когда культура препятству-
ет развитию экономики.

Примечательны рассуждения о сжатии времени в современной цивилизации. Историки 
науки заключают, что ныне человечество живет в условиях резкого сжатия времени, затрачива-
емого на рождение научного открытия и его внедрение. Главным ресурсом становится инфор-
мация, которая «сжимает» пространство и «ускоряет» время (Д. Харвей, Э. Гидденс), создает 
«поток ситуаций» и ускоряет темп жизни (Э. Тоффлер). Процессы, ранее занимавшие века, про-
ходят за десятилетия. Научные открытия стремительно входят в практику и резко меняют циви-
лизацию. По мысли С.П. Капицы, сжатие исторического времени приводит многих людей к кри-
зисному мироощущению. Вхождение новых социальных систем, новых технических открытий 
переживается как распад связи времен, хаос, моральный упадок общества [Капица 2004: № 6].

Известный израильский политолог Ш. Эйзенштадт, автор фундаментальных моногра-
фий о темпах демократических сдвигов в различных культурах, формулирует политологиче-
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ский аспект репрезентаций времени. Эйзенштадт использует понятие Карла Ясперса «осевое 
время» для названия кардинального сдвига, выражающего демократизацию и гуманизацию 
общества. «Именно культура оказывает влияние на главных «движителей» перемен – авто-
номные интеллектуальные элиты, определяя, в какую сторону будет направлена их творче-
ская активность. Поскольку культура у народов разная и «осевое время» они проходили в 
разные периоды, это «осевое время» по-разному на них влияло, постольку и пути развития 
этих народов разные» [Эйзенштадт 1999]. Данная концепция находит подробное развитие на 
гигантском материале истории и современности.

Примеры влияния времени на течение экономических, политических, коммуникативных 
и др. процессов могут быть продолжены, что позволяет говорить о нем как о предмете не 
только теоретических исследований, но также прикладных, нацеленных на адекватное пони-
мание существующих в обществе процессов, а также прогнозирование новых цивилизацион-
ных изменений. 

Обратимся к урбанистическому аспекту функционирования хронотипа, в котором засве-
чивается целый спектр оригинальных наблюдений над временем на городской сцене. Напри-
мер, в статье «Город и время» Ю.М. Лотман рассуждает на тему Петербурга и его времени. 
Множество молодых людей в прошлом и настоящем связывали свою судьбу с Петербургом 
как европейским городом. Однако, как считает Лотман, «…это совершенно разные вещи: евро-
пейский город и петербургское представление о европейском городе. Это совершенно разные 
вещи – Россия не Европа» [Лотман 1993: 84]. На пороге 1990-х годов сложился мучительный 
для старых петербуржцев-ленинградцев образ: «Областной город с мировой судьбой» (Д. Гра-
нин). Нарастало ощущение, что «пружина времени» в городе замерла. И об этом говорил Лот-
ман в одном из своих последних интервью. Новая волна молодежи, стремительно вынесенная 
наверх в ходе перестройки, резко изменила образ города и ту самую «пружину времени» в 
нем. Судя по наблюдениям социологов, в 2000-е годы петербургские «социальные лифты» 
вновь затормозили свой темп. Уместно продолжить почти мистической цитатой из Пелевина: 
«Никто не знает, кто заводит пружину. Но когда она ломается, город сразу превращается в 
руины, и поглазеть на них приезжают люди, живущие совсем по другим часам. Время Афин, 
время Рима – где оно?» [Пелевин 2009].

На основании разницы хронотипов возможна классификация городов не по традицион-
ным для урбанистки основаниям, когда речь идет о малых или крупных городах, столице или 
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провинции, а по темпоральным, позволяющим говорить, в частности, о городах «быстрых» и 
«медленных». Одним из первых, кто попытался выявить «быстрые» и «медленные» не города, 
но страны, был Р. Левин. В основу его классификации было положено три параметра: скорость 
движения пешеходов по тротуарам, быстрота обслуживания почтовыми служащими клиен-
тов и точность общественных часов. Самыми «быстрыми» странами оказались Швейцария, 
Ирландия, Германия, Япония и Италия, самыми «медленными» – Сирия, Сальвадор, Бразилия, 
Индонезия и Мексика [Levine 1998].

Другим примером определения быстроты городской жизни является исследование 
Keepmoving.co.uk – вебсайта, которым управляет международная транспортно-информаци-
онная компания ITIS Holdings. В качестве ведущего параметра оценки городов была предло-
жена средняя скорость движения транспорта. Среди 30 городов Европы самыми медленными 
были признаны Лондон, Берлин, Варшава, Рим, Париж, Белфаст [Самые быстрые и медлен-
ные… 2008].

В исследовании консалтинговой компании Arthur D. Little показателем, определяющим 
место города в рейтинге, являлось количество времени, необходимое для передвижения из 
точки А в точку В. По полученным данным Мюнхен оказался самым «быстрым» из 15 крупней-
ших немецких городов, Дюссельдорф – самым «медленным». Среди аутсайдеров также Кёльн, 
Эссен и Дуйсбург [Назван самый медленный… 2011].

За делением городов на «быстрые» и «медленные» стоит не только типологическая 
проблема; будучи отражением серьезных сдвигов в миропонимании, оно приобретает выра-
женный ценностно-смысловой характер. Действительно, для современной культуры высокий 
темп изменений, скорость становятся ценностными доминантами. Современную жизнь мож-
но сравнить с беговой дистанцией, где выигрывает тот, кто демонстрирует более высокую 
скорость. Именно он становится победителем, получает высокие награды, большие гонорары, 
широкую известность, усиленное внимание со стороны спонсоров, рекламодателей и т. п. Экс-
траполяция данной ситуации на город представляется вполне допустимой. «Быстрый» город, 
характеризующийся значительной скоростью изменений, высокой частотой смены событий, 
быстрым темпом жизни, оценивается как более успешный, обладающий большими возмож-
ностями, соответствующий современным требованиям, более привлекательный для инвесто-
ров и т. д. Город «медленный» наделяется ровно противоположными свойствами, что задает 
ему совсем другие смысловые координаты: отсталый, «застойный», спальный, провинциаль-
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ный, бесперспективный и т. д. Однако следует отметить, что «медленный» город – это не всег-
да город, требующий скорейших мер по его реформированию. Яркий тому пример – движение 
«медленных городов» (Cittaslow), демонстрирующее привлекательность и актуальность раз-
меренного образа жизни в малых городах.

Время и его значение для управления и планирования города – еще одна значимая урба-
нистическая тема. Сравнивая тайм-менеджмент современного (постиндустриального) города 
и города фордовского (индустриального) типа, Марко Мареджи – консультант по городскому 
тайм-менеджменту, профессор факультета архитектуры и городских исследований Миланско-
го технического университета – в работе «Ritmi urbani» показал, что использование времени 
в индустриальном городе разными людьми примерно одинаково – наблюдается корреляция 
периодов нахождения дома, на работе и времени досуга почти у всех горожан. Типовая схема 
использования времени-пространства индустриального города представлена на рис. 2.1. 

Постиндустриальный город задает совсем другой ритм. Он требует иных подходов к 
управлению временем. Грамотный городской тайм-менеджмент позволяет существенно улуч-
шить повседневную жизнь горожан, способствовать развитию качественно новых потреб-
ностей – это с одной стороны. С другой, без анализа временных аспектов, способствующих 
пониманию принципов функционирования го-
родских пространств, невозможно эффектив-
ное планирование последних. Какие группы 
населения используют те или иные городские 
объекты, сколько времени они в них проводят, 
как меняется «жизнь» того или иного участка 
города в зависимости от времени суток и се-
зона года – вот те вопросы, ответы на которые 
способствуют более качественной работе с 
городской средой исходя из реальных потреб-
ностей жителей. 

Международная компания Habidatum, 
работающая с big data (большими данными), 
реализует на практике представленные идеи. 
К примеру, два года назад ею было проведе- Рис. 2.1. Использование времени 

в индустриальном городе
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но исследование, позволяющее оценить степень эффективности использования городского 
пространства с точки зрения временной доступности для горожан. Проанализировав мобиль-
ность в столице, они выяснили, что утверждение «вся Москва с утра едет с окраин в центр» – 
это миф. На самом деле две трети москвичей в течение первой половины дня не покидают 
пределов своего района. Эти выводы имеют инструментальное значение для логистики обще-
ственного транспорта, повышения эффективности работы различных коммерческих и соци-
альных офисов и др. 

Выше мы уже ссылались на результаты последнего исследования фирмы Habidatum под 
названием Chronotope city, которые касались расчетов времени, связанных с использованием 
зданий различного назначения на улицах Москвы (на примере Якиманки). Оказалось, что 40 % 
времени здания не используются (в утреннее и вечернее время), что делает их недоступными 
для большинства работающих людей, которые, по сути, лишаются доступа к предлагаемым 
продуктам и услугам [Habidatum 2015]. 

Остановимся более подробно еще на одном возможном приложении хронотипа к ана-
лизу городской жизни, а именно диагностике восприятия времени, характерного для различ-
ных социальных групп. Время опять же оказывается зеркалом города и человека. Исследова-
тели относительно легко (на основании несложных опросов и статистики) получают данные 
о бюджете повседневного времени тех или иных групп городского населения. Как правило, 
респонденты разных возрастов и социального положения без особой самоцензуры рассказы-
вают о своем графике времени: в этой повседневной «хронотипии» нет политики, нет особой 
приватности. И хотя речь идет «всего лишь» о том, как оценивается прошлое и планируется 
ли будущее, как строится день и ведется ли ежедневник, в ответах на эти очень простые во-
просы содержится портрет человека, социального и профессионального слоя, к которому он 
принадлежит, оценка города с точки зрения предоставления возможностей для реализации 
жизненных планов, наличия «социальных лифтов», готовности к модернизации и т. д.

Е.Я. Римон, известный израильский культуролог и филолог, сотрудничавший с авторами 
данной публикации в целом ряде совместных исследований и альманахов по теме времени, 
исследует хронотипы разных городов Израиля. Она пишет, что «в одном небольшом государ-
стве сосуществуют люди, живущие в совершенно разных временных парадигмах. В централь-
ных и северных кварталах Иерусалима утром в пятницу кипит жизнь, магазины полны народу, 
в домах гудят пылесосы. Ближе к закату движение становится все более лихорадочным, а 
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затем замирает. За полчаса до того, как гудок сирены возвещает зажигание субботних свечей, 
улицы стихают, становятся безлюдными, а затем из домов к синагогам потянутся мужчины 
и дети, торжественно шествующие на вечернюю молитву (женщины в это время обычно на-
крывают на стол). А в это время в Тель-Авиве бурлит жизнь, зажигаются огни, поток машин 
становится все более интенсивным, кафе и бары наполняются народом, из дискотек залпа-
ми вырывается громкая музыка – нечто совершенно немыслимое в Иерусалиме. Тель-Авив и 
Иерусалим живут по одним и тем же синхронизированным часам, но в разных ритмах. Но и 
внутри некоторых израильских городов (Иерусалим, Хайфа, Нетания) разные кварталы разли-
чаются по хронотипам» [Римон 2012: Т. 1, 187-193].

Еще более существенными являются хронотипические отличия представителей разных 
стран и культур. Приведем в качестве примера темпоральные представления, которые харак-
терны для жителей России и Германии. Респондентами в исследовании выступали российские 
граждане, проживающие или проживавшие несколько лет в Германии. На то, что для немецкой 
культуры характерно более рациональное и продуманное распределение времени по сравне-
нию российской, обращают внимание все респонденты без исключения. Для Германии время 
суток – это константная величина, ограниченный ресурс, который необходимо использовать 
как можно эффективнее. Отсюда характерные для Германии четкая последовательность дел, 
приоритет качества над количеством в распределении времени, что достигается за счет прева-
лирования в распределении времени подготовительного, проектного этапа над реализацион-
ным. Для русской повседневной культуры время – величина переменная, оцениваемая то как 
неограниченный ресурс, то как конечный, в зависимости от обстоятельств. Отсюда стремление 
сделать несколько дел одновременно, возможность нарушить планы и договоренности, опре-
деление срока выполнения работ вчерашним числом. Различия в распределении времени опре-
деляют его темп и ритм, характерные для каждой культуры. Германия живет в размеренном, 
но более интенсивном ритме. Этот ритм предсказуем, упорядочен. Такой ритм комфортен для 
человека, он не расслабляет, но интенсивно продвигает к цели. Но этот ритм не дает ощущения 
необходимой степени свободы, свойственной для россиян. Если для немцев комфортно суще-
ствовать в хорошо спланированном и организованном мире, в котором нет места случайности, 
спонтанности, то для россиян столь жесткая предсказуемость вызывает чувство настороженно-
сти и рассматривается в определенной степени как ограничитель их свободы. Эти результаты 
исследования подтверждаются и данными других авторов [Куликова 2004; Рихтер 2006].
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Положенный в основу диагностики городской культуры хронотип позволяет также выя-
вить образ будущего, степень уверенности в завтрашнем дне, актуальность тех или иных «со-
циальных лифтов», стратегий организации времени и многое другое у представителей самых 
различных социальных групп. Данное направление исследования приобретает также особую 
актуальность в связи с межкультурными коммуникациями и практиками международного со-
трудничества.

Интересные результаты были получены в ходе исследования, посвященного изучению 
типичных трат времени студентами Самарского государственного медицинского университе-
та. Подобные исследования приняты в Европе, в частности в Германии. Более того, одной из 
задач Федерального статистического ведомства Германии (Statistischen Bundesamtes) являет-
ся исследование особенностей использования времени (Zeitverwendung) населением страны 
[Die Zeitverwendung der Bevolkerung… 2003; Zeitverwendung… 2012/2013]. Это дало возмож-
ность сопоставить данные о бюджете времени российских и немецких студентов.

На рис. 2.2 представлено сравнение количества времени, которое русские и немецкие 
юноши тратят на оплачиваемую работу, учебу, работу по дому, работу на компьютере (со-
циальные сети, игры, поиск информации), досуг. Изначальная разница между российскими 

и немецкими студентами проявляется в коли-
честве часов, которые относятся к активной 
части дня: в России – 16 часов, в Германии – 13 
часов 30 минут. По сравнению с немецкой мо-
лодежью российские юноши меньше подраба-
тывают (2 часа в день в Германии и 30 минут в 
России).

Подавляющее большинство своего вре-
мени за день российский студент тратит на 
учебу (занятия и задание на дом) – 8 часов 
30 минут. Немецкие студенты тратят на то же 
в среднем 3 часа 40 минут в день. Вероятно, 
здесь сказывается принципиально иной спо-
соб организации учебного процесса. Большую 
часть времени (вне учебы, работы, домашних 
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дел) российская молодежь проводит за компьютером (3 часа 30 минут), оставшиеся 2 часа 
30 минут составляют свободное время студента. В Германии это время составляет соответ-
ственно 1 час 10 минут и 5 часов 30 минут, тогда как свободное время тратится чаще всего 
на самостоятельную работу: в библиотеке, в различных формах коммуникации (от диспутов, 
подиумов до клубов, связанных с будущей профессией).

На рис. 2.3 сравнивается по тем же показателям распределение времени у девушек. К ак-
тивной части своего дня немецкие девушки относят 13 часов 10 минут, российские – 16, так же 
как и российские юноши. Так же как у юношей, большая часть времени российских студенток 
уходит на учебу – в среднем 9 часов. Немецкие студентки тратят на это 4 часа 20 минут в день.

Российская студентка по сравнению с немецкой проводит больше времени за компьюте-
ром (3 часа 30 минут и 35 минут). Свободное время составляет 2 часа (в России) и 5 часов 30 
минут (в Германии).

Свободное время российская молодежь тратит по-разному. Чаще всего это встречи с 
друзьями; почти все отмечают, что много времени уходит на дорогу (часто говорят о пробках 
на дорогах). Такие ответы, как хобби, общественная деятельность, общение с семьей, курсы 
дополнительного образования, посещение культурных мероприятий, чтение книг, занятие 
спортом, встречаются редко. Подавляющее 
большинство студентов отмечают, что тратят 
свое время на общение в социальных сетях, 
онлайн-игры, просмотр фильмов, прослуши-
вание музыки и т. п.

Исследования, касающиеся бюджета 
времени, не только представляют теоретиче-
ский интерес, но и имеют значимое приклад-
ное значение. Wo bleibt die Zeit? (Где остается 
время?) – название немецкого статистическо-
го исследования по вопросам использования 
времени. Именно подобные исследования ло-
жатся в основу эффективных стратегий разви-
тия и обучения тайм-менеджменту отдельных 
групп, и прежде всего студенческой молоде-
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жи. Аналогичные проекты можно встретить и у российских профильных министерств и ве-
домств, которые предлагают различные варианты подготовки молодежи к проектированию 
будущего и личной карьеры: от «молодежных правительств» до систематически проводимых 
по инициативе правительства Москвы мастер-классов по тайм-менеджменту.

В исследовании Е.Ю. Шиллинг анализировались хронотипы будущего молодежи в горо-
дах трех стран, существенно различающихся в своих системах образования и перспективах 
будущего, а именно: в крупном индустриальном городе Самаре в центре России, на Средней 
Волге; в немецком мегаполисе Кёльне, расположенном в центре Западной Европы, на Рейне; 
в четвертом по величине городе Швейцарии Берне, на реке Аар.

Согласно полученным данным, вузовская молодежь названных городов представляет 
разные хронотипические парадигмы. Вместе с тем неуверенность в будущем присутствует 
в каждой из изучаемых стран. Этот процесс усугубляется во всех трех странах, в частности, 
высокой безработицей, растущими культурными различиями и разрушением стабильных от-
ношений. 

Культурные различия не снимают непредсказуемости будущего. Например, больше не 
существует устойчивых моделей того, что окончив вуз человек должен (должен ли?) начать 
работать по специальности, получить первое повышение или завести семью. Окончив уни-
верситет, работают по совершенно другой специальности, что стало типичным особенно в 
России в связи со сдвигом и диверсификацией ценностей и норм. Складывается «статусный 
хронотип»: затраченное на вуз время, лучшее в жизни, дает только «корочки» – документ. От 
данного распределения времени не отказываются, поскольку дорожат полученным статусом 
и незаменимым опытом социальной коммуникации (круг знакомых, потенциальные возмож-
ности, «любовь к геометрии», то есть уважение к академическим знаниям).

С другой стороны, важность ценностей, не связанных с получением высшего образо-
вания, таких как семья, партнерство или дружба, растет в России, Швейцарии и Германии. 
Остается открытым вопрос о том, как молодежь представляет себе планы на будущее и их 
реализацию. Стоит ли тратить силы и время на образование, которое не пригодится в практи-
ческой жизни, а даст только символическую принадлежность к определенному кругу? Тем не 
менее молодые люди в разных городах и странах отдают свою молодость высшему образо-
ванию и связывают с ним свои проекты на будущее. Несмотря на то, что многие переживают 
невозможность реализовать свои планы, университетское образование остается важнейшим 
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основанием молодежного хронотипа и представлений о «счастливом будущем» в разных го-
родах Европы [Шиллинг 2012: Т. 2, 213-226].

Существенное влияние на хронотипические представления оказывают те изменения, 
которые происходят в других сферах социума и общества. Сетевое общество (М. Кастельс) 
существенным образом меняет представления о времени в мультимедийной культуре. Оно 
создает новую темпоральность, которую М. Кастельс называет «вневременным временем». 
«Вневременное время, как я назвал господствующую темпоральность нашего общества, воз-
никает, когда характеристики сетевого общества порождают систематическую пертурбацию 
в порядке следований явлений… Устранение очередности создает недифференцированное 
время, которое равнозначно вечности… Секундные трансакции капитала, гибкое предприни-
мательство, варьируемое рабочее время жизни, размывание жизненного цикла, поиск веч-
ности через отрицание смерти, мгновенные войны и культура виртуального времени суть 
фундаментальные явления, характерные для сетевого общества, которые систематически пе-
ремешивают последовательность времен… Фактически большинство людей и большинство 
мест в нашем мире живут в другой темпоральности» [Кастельс 2000: 402-403]. 

Время, проводимое в социальных сетях в Интернете, задает еще один ракурс исследо-
вания городской культуры. Результаты исследований позволяют говорить о формировании 
транснационального времени и пространства в процессах межкультурной коммуникации, 
протекающих в виртуальной среде [Бурлина 2012]. Как показал Фридрих Кротц [Krotz 2005; 
2007] в своей теории медиатизации, средства массовой информации присутствуют на разных 
уровнях современного общества. На темпоральном уровне новые средства массовой инфор-
мации постоянно и беспрерывно доступны. Это обозначает, что открытый доступ к дискусси-
ям в Интернете постоянно стимулирует развитие дискурса о межкультурализме. В ходе этих 
дискуссий участники находят и определяют межкультурные различия, проводят границы и 
снова стирают их. Таким образом, эти дискуссии формируют транснациональное время и про-
странство. Различия не нивелируются и не стираются в ходе этих дискуссий, они постоянно 
комбинируются в разных вариантах.

На пространственном уровне средства массовой информации связывают места и про-
странства: люди из разных стран, из разных групп внутри стран вступают в контакт друг с 
другом и определяют свою культурную и транскультурную идентификацию с помощью этого 
нового опыта. На социальном уровне медийные коммуникации захватывают все более широ-
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кие круги социальной жизни. Общественные и личные пространства смешиваются, разделе-
ние между этими пространствами становится нечетким и неоднозначным [Krotz 2005: 447-458].

Можно сказать, что коммуникация на транснациональных форумах создает и особый тип 
транснационального времени: общение происходит не в обычное для данного часового пояса 
время, а когда-нибудь, когда где-то на земном шаре день, а кто-то из знакомых находится перед 
экраном компьютера [Hepp 2006]. Онлайн-общение никак не привязано к распорядку дня или 
времени суток, оно позволяет включать свободное время в рабочее, соединяет собеседников, 
находящихся в разных часовых поясах. Кроме того, в пространстве общения посредствам сети 
Интернет нет проблемы «физической» встречи (одновременности), которая связана с классиче-
скими часами. Здесь встречаются не «тела», а «сообщения», что отменяет необходимость одно-
временного присутствия субъектов коммуникации для ее осуществления (оставленное одним 
из участников сообщение может быть прочитано спустя некоторый период времени). Сеть, с 
одной стороны, обеспечивает «темпоральную мгновенность» передачи информации, с другой – 
создает коллаж из различных времен, где отсутствует какая-либо последовательность. Все это 
нивелирует, снимает ограничения, которые накладывает время на социальные взаимодействия, 
а соответственно, меняет представления о времени. Кроме того, информация о национальных 
временных рамках поведения изменяет собственное поведение людей. Представления о «пра-
вильной» биографии, ритме дня, режиме и скорости работы, которые раньше определялись 
национальной культурой [Schilling 2005], все больше и больше смешиваются.

Таким образом, Интернет формирует специфические хронотипические представления, 
которые оказывают сильное влияние на повседневную жизнь в реальных пространствах. Ин-
формация из транснациональных форумов о жизни, и в частности об использовании време-
ни, в других культурах расширяет горизонты, позволяет взглянуть на свою жизнь из другой 
перспективы, найти неожиданные, альтернативные решения своих каждодневных проблем, 
скомбинировав практики, принятые в разных культурах. 

Методология хронотопии имеет различные научно-практические направления анализа 
города. Она позволяет диагностировать различные стороны жизни города, оценивать и про-
ектировать его время и время представителей отдельных возрастных и профессиональных 
групп, намечать возможные проекции будущего, содействовать реализации самых привлека-
тельных из них.
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3.1. Потенциал столичности

Москве уже 870 лет, из которых 500 лет она является столицей. Едва ли не самые значи-
тельные перемены произошли в последнюю четверть века. Еще не так давно Москву называли 
городом криминала и «новых русских», а сегодня нельзя не признать, что это один из самых 
современных и открытых городов мира. Специалисты ссылаются на самые разные показатели: 
от авангардных московских экспериментов в архитектуре, включающих «Московское сити» и 
его главную, пока недостроенную, но самую высокую в мире башню в 374 метра, до 12-милли-
онного населения (а фактически – 18 или даже 20 миллионов: еще 6 миллионов – Московская 
область, 2 миллиона – нелегалы). В 2015 году бюджет города составил 22 миллиарда евро.

Известный московский театральный деятель и режиссер Кирилл Серебренников, со-
здатель «Гоголь-центра», пользующегося значительным вниманием как театр, лекционный и 
дискуссионный зал, говорит о том, что в Москве есть все: от чрезмерной административной 
опеки до реальных городских улучшений (новых дорог, современной социалки), которые чув-
ствует каждый горожанин. Именно так интерпретируют Кирилла Серебрянникова в статье 
«Золото и свобода» из майского журнала «Шпигель» за 2016 год [Christian Neef 2016].

Во всем мире визитной карточкой российской душевности остается песня «Подмосков-
ные вечера», сочиненная еще в 1957 году композитором В.П. Соловьевым-Седым на стихи 
М.Л. Матусовского. Полвека спустя эту песню поют хором российские бизнесмены, оперные 
звезды Анна Нетребко и Дмитрий Хворостовский вместе с многотысячной аудиторией на 
Красной площади упоенно творят «Подмосковные вечера» на гала-концерте в 2013 году. Это 
хоровое единение поражает иностранцев.

Стихи и песни о столице обладают незыблемой популярностью в России. Говоря о сто-
личности, самые обыкновенные собеседники будут цитировать Н.А. Некрасова (В столицах 
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шум, гремят витии, /… / А там, во глубине России, – / Там вековая тишина), потом В.В. Маяков-
ского (Начинается земля, как известно, от Кремля). Обязательно вспомнят песню о ночной 
Москве Б.Ш. Окуджавы (Надежды маленький оркестрик / Под управлением любви). Начитан-
ные провинциалы процитируют «Письма римскому другу» И.А. Бродского с их ироническими 
иносказаниями в адрес российских столиц (Если выпало в Империи родиться, / Лучше жить в 
глухой провинции, у моря). 

Подобные комплексы Ю.М. Лотман называл «культурно-семиотическими контра-
стами», служащими «почвой для исключительно интенсивной интеллектуальной жизни» 
[Лотман 1984: 21].

Множественные культурно-семиотические смыслы столичности в русской культуре тра-
диционно определяют как соборные, хоровые и одновременно сугубо личные. Мы не можем 
обойти контрасты столичности в контексте общей темы проекта – «Пространственно-времен-
ная диагностика современных российских городов». Обе столицы в последние десятилетия 
остаются не только центрами власти, но и сосредоточением глобальных институтов, позво-
ляющих существовать как бы в другом времени. Для провинциалов столицы по-прежнему 
обладают титаническим «гравитационным притяжением», состоящим из искренней любви 
и ревности, практических надежд на социальные лифты и фундаментальных противоречий. 

Ниже мы остановимся на тех аспектах столичности, которые звучали на конференциях 
нашего проекта или были представлены в статьях из уже упоминавшихся научных альмана-
хов. Выделим особо актуальные дискурсы:

– сопоставление хронотопа столичности в отечественной и зарубежной практиках;
– отношение российской провинции к расширению границ столичности;
– образы «третьих столиц» на карте России. 
Европейская и российская столичность на пороге XXI века. Известно, что для европей-

ского сознания идея столичности никогда не была столь доминантной, как для России. Во 
многом это определялось спецификой европейских городов, которые складывались как не-
зависимые коммерческие или ремесленные центры с развитыми формами самоуправления 
[Россман 2013].

Культурно-семиотические смыслы города, пусть даже столицы, не определялись импер-
скими и властно-державными полномочиями. Э. Шац, рассматривая различные траектории 
развития столичности в европейских и неевропейских обществах, отмечает особый, полис-
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ный характер европейских столиц с преобладанием городских форм сознания, торгово-ре-
месленных корпоративных структур, без идеи чрезмерного подчинения своему влиянию мак-
симально возможных территорий [Schatz 2003: 111-140].

Так, в США существуют доминирующие в своих регионах административные центры 
Бостон (столица Массачусетса), Атланта (столица Джорджии), Денвер (столица Колорадо). В 
Европе статус столицы тоже не является знаковым для города. Особенно очевидно это для 
Германии, где каждый объект федерации имеет не только свою столицу, но и города глобаль-
ного значения. Например, столицей земли Гессен является Висбаден вместо значительно бо-
лее весомого в экономическом, культурном и индустриальном плане Франкфурта-на-Майне. 
Дрезден является столицей в Саксонии, хотя в финансово-промышленном и научном плане 
больший вес имеет Лейпциг. В Дании одной из столиц является крошечный Рибе, а не про-
мышленно-портовый Эсбьерг, и т. д.

М.К. Голованивская, исследуя столичность в разных странах, предложила оригинальную 
методику сравнительного анализа смысловых элементов семи столичных площадей мира: 
Красная площадь (Москва), Площадь перед Стеной Плача (Иерусалим), Площадь Звезды (Па-
риж), Трафальгарская площадь (Лондон), площадь Азади (Тегеран), площадь Тяньаньмэнь 
(Пекин), площадь перед Капитолием (Вашингтон). Хронотоп каждой столицы измеряется ее 
границами, временем создания и важнейшими смысловыми институтами. Вот что отличает 
смысловые доминанты главной площади Москвы: «Эшафот, некрополь и магазин-торговля – 
такой набор встречается только на Красной Площади» [Голованивская 2015]. 

Сошлемся также на актуальную работу британского эксперта О. Хазерли, диагно-
стирующего политические смыслы столичности. Одна из его идей заключается в том, что 
Дворцовая площадь Санкт-Петербурга, ставший апофеозом Росси, Растрелли и других 
звезд архитектуры XVIII века, – непревзойденный символ власти. По мнению архитектурно-
го критика и журналиста, петербургский концепт столичной площади потом многократно 
воспроизводился уже в ХХ веке в Восточном Берлине, Варшаве, Киеве, в десятках городов 
к востоку от Эльбы, от Свердловска до Белграда: «Подобная площадь есть продукт крайней 
централизации, точка, вокруг которой вращается план города и архитектурный ансамбль; 
эта точка явно предназначена для того, чтобы внушать страх перед властью и уважение к 
ней. Она специально создана для массовых спектаклей диктатуры, реющих флагов, син-
хронных движений марширующих в строгом порядке тел демонстрантов» [Хазерли 2014]. 
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Добавим к этому образу столичности, что Красная площадь в Москве и Дворцовая пло-
щадь в Санкт-Петербурге обладают мощной притягательностью для разных групп населения 
России. Их посещение – важный жизненный ритуал для взрослых и детей, жителей старых 
московских кварталов и далекой провинции. Это обязательный маршрут школьных экскур-
сий, семейных поездок, тема хорошо известных стихов и любимых песен. Повторим, что 
столичность как общее, хоровое и личное переживание обладает высокой значимостью в 
российском культурном сознании и является важным культурно-семиотическим контрастом.

В экономических или социологических исследованиях названное переживание столич-
ности как бы «уплощается»: столица определяется как город, где сосредоточены функции 
управления и принятия стратегических решений. Авторы оговаривают, что в социальной сре-
де столиц преобладают работники социальных ведомств, дипломаты, политики, журнали-
сты. При этом культурная и экономическая функция города только оттеняет его столичный 
статус [Готтман 2013: 16-17].

В этом бесспорно справедливом определении упускается значимость семиотических 
контрастов и ценностей, с которыми Ю.М. Лотман справедливо связывал интенсивность го-
родской жизни, наблюдаемой прежде всего в столицах. 

Хронотоп сакральности, вертикальной иерархии ценностей и людей, сконцентрирован-
ных в столицах, отличал и отличает российское понимание столичности. Нередко «столица» 
в представлениях людей – это даже не вся Москва, а пространства, ограниченные Садовым 
кольцом и центрирующиеся в периметре Красной – Театральной и Старой площади. Данный 
хронотоп усиливается чрезвычайно высокой плотностью производственных, образователь-
ных и культурных институтов в пространстве одного города, благодаря чему российская сто-
личность подразумевает не только место власти, но и территорию возможностей, несопо-
ставимых с возможностями других городов. Большая часть населения считает, что лучшие 
университеты, театры, клиники, а значит, лучшие умы и кадры концентрируются в Москве 
и Петербурге. Примечательно, что и в постсоветские годы за границей продвигались преи-
мущественно столицы, благодаря чему иностранцы считают, что в огромной стране имеется 
только два города – Москва и Санкт-Петербург. 

В советской Москве, по-особому организованной и концентрировавшей огромные чело-
веческие и материальные ресурсы, были созданы несравнимые образы власти, довлеющей 
над человеком. Как отмечает О.А. Зиновьева в статье «Концепция времени и пространства в 
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сталинской Москве: утопия и реальность», столицы мастерски упорядочивают, «заморажива-
ют» время и движение, оформляя жесткое идеологическое пространство в бесконечные про-
спекты, каналы, забранные в бетонные рукава, монументальные высотки, площади в стиле 
барокко и классицизма [Зиновьева 2012: Т. 2, 28-33]. Ни один другой современный город не 
имел мощного и властного образа такой протяженности.

В постиндустриальную эпоху открылось еще одно измерение российской столичности. 
Мобильность и контакты столичных специалистов оказались несопоставимыми с возможно-
стями провинциальных коллег. Столичный кадровый корпус, имевший всегда наибольшее 
количество информационных и коммуникативных возможностей, оказался намного раньше 
отрыт для инновационных проектов. 

Особые исторические обстоятельства породили также форму бистоличности в России, 
чему посвящен гигантский объем литературы. Начиная от А.С. Пушкина, органически свя-
занного как с Москвой, так и с Петербургом, считалось, что «две столицы не могут в равной 
степени процветать в одном государстве, как два сердца не существуют в теле человеческом» 
[Пушкин 2005].

Тем не менее, исторически модифицируясь, дихотомия Москва – Петербург остается од-
ним из аспектов специфической российской столичности. 

В постсоветском пространстве образ одной из столиц связан с властью, принятием по-
литических решений, финансами и местонахождением элит, принимающих стратегические 
решения, тогда как другая столица укрепляет образ культурной столицы страны. Эти образы 
закреплены всей российской историей; время от времени они менялись местами. Так, в XIX 
веке Петербург рассматривался как столица имперской бюрократии, пространство, обезли-
ченное канцеляриями различного уровня, город-чиновник с его форменными мундирами и 
официальной бюрократической волокитой. Неслучайно многочисленные литературные про-
изведения этой эпохи запечатлевают образ «лишнего человека», героя, который безнадежно 
противостоит бюрократическому городу. Москва при этом позиционировала себя как город 
бурного самоорганизующегося общественного движения, просвещенного купечества, оли-
цетворение национального характера, свободных нравов, творческой активности [Тихонов 
2012: № 2, 344-378].

На пороге XXI века Москва трансформировала свое пространство в соответствии с гло-
бальным временем. 
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Петербург – культурная столица, Москва – глобальный город. К концу советской эпохи 
облик обеих столиц удручал своей неприбранностью и запустением. Положение не спасал 
Эрмитаж и давно не реставрированные церкви (выполненные под влиянием старорусских 
архитектурных традиций, с обильным золочением куполов). Пустые магазины и гостиные 
дворы были не только своеобразным воплощением архетипа русской дороги, как писал в 
1990-е годы Д.С. Лихачев [Тихонов 2012: № 2, 344-378; Лихачев 1999: 541-552], но и отражени-
ем экономического застоя и нищеты. Прошедшие два с половиной десятилетия позволили 
Санкт-Петербургу и Москве приобрести невиданный лоск. 

Говоря о современных трансформациях Санкт-Петербурга, сошлемся на увеличившееся 
в разы количество научных работ, посвященных великому городу, а также на выводы масти-
тых авторов, с которыми нам выпала честь пересекаться в ходе подготовки данного проекта. 

Так, профессор М.С. Уваров, основываясь на исторических и современных интерпре-
тациях столичности петербургского типа, пишет о всеобъемлющем хронотопе и ауре горо-
да: «Относительная молодость Петербурга (триста лет – очень маленький период для евро-
пейской столицы) делает метафорическими известные обозначения его как «бессмертного», 
«вечного» города, «четвертого Рима» и т. п. … Петербург является совершенно особым про-
странством не только «физиологического» и «физиогномического» анализа. Он еще и вме-
стилище души и духа, исповеди и покаяния, иронии и восторга, прекрасного и безобразного, 
гордого и смиренного, униженного и возвышенного – словом, всего того, что проживает че-
ловек в течение своей «личной» жизни» [Уваров 2006: Вып. 4]. 

Процитируем М.С. Кагана – почетного профессора Санкт-Петербургского университета, 
написавшего в 2000-е годы в своей книге «Град Петров в истории русской культуры»: «…и все 
же произошедшее в городе за это короткое время говорит о том, что уже есть все основания 
для замены былой формулы «великий город с областной судьбой» новой входящей в употре-
бление дефиницией: «Петербург – культурная столица России» [Каган 2006]. 

М.С. Каган ушел из жизни в 2006 году. Коллеги и друзья писали о нем еще и как о горо-
жанине: «Он был настоящим петербуржцем, то есть принадлежал к той удивительной породе 
людей, для которых интеллигентность не была пустым словом. Людей, на которых истинные 
ценности культуры налагали особую внутреннюю ответственность» [Парадигма… 2006: Вып. 
4; 5]. В 2003 году нам довелось быть свидетелями презентаций книги М.С. Кагана «Град Пе-
тров в истории русской культуры» в Дюссельдорфе и Кёльне. Его книга о Петербурге стала 
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сенсацией для профессиональной аудитории в Институте имени Г. Гейне и соотечественников 
за рубежом. Профессор Каган был воспринят как живой «гений места». 

Переходя к бесчисленным трактовкам столичности в Москве, отметим, что изменения 
советских городов задавались прежде всего в этом городе. За этим стояли властные, фи-
нансовые возможности столицы, но также ее колоссальный институциональный и кадровый 
потенциал. На рубеже XX–XXI веков Москва стремительно преображается. Глобальный город 
XXI века включает в себя разные исторические образы: «древняя столица» – «духовная сто-
лица» – «властная столица», а на сегодняшний день – «глобальная столица культуры, науки, 
бизнеса, моды и инноваций». За короткое время Москва стала одной из межгосударственных 
столиц (подобно Нью-Йорку, Токио, Лондону), занимая 24-е место в рейтинге глобальных го-
родов [Ревзин 2015]. 

Если в 1950-е годы Москва последовательно застраивалась и приобретала образ луч-
шего социалистического города Земли, властной столицы первого коммунистического госу-
дарства, то в годы застоя столица постепенно теряла свою харизматичность. И вот в конце 
1990-х годов город стал активно менять свой облик. «Евроремонт», как чутко заметил немец-
кий профессор К. Шлёгель, стал одним из ключевых определений происходящих перемен. 
Смены образов в столицах тираживались по всей стране.

Экономисты делают выводы о том, что Москва перенасыщена институтами, кадра-
ми и инвестициями [Балацкий 2007: № 4, 5-25]. Расчеты показывают, что плотность на-
селения Москвы превышает аналогичный показатель таких ведущих мегаполисов мира, 
как Нью-Йорк, Чикаго, Токио, Лондон, Париж, Гонконг, Сингапур, Бангкок и Шанхай. По 
напряженности трафика метрополитена Москва является мировым лидером. Кризисные 
тенденции очевидны и в ее гуманитарном пространстве. Специалисты высказывают опа-
сения о гипертрофии столичности. 

Прежде всего в Москве стали осуществляться потоковые преобразования, расходив-
шиеся по всей России: торговые, финансовые, экономические, технологические, идеологи-
ческие, этнические и другие. Как считает Г.И. Ревзин, «…каждый из глобальных потоков – фи-
нансовый, экономический, технологический, идеологический и т. д., – порождает свои элиты. 
В сегодняшней Москве в наибольшей степени встроена в глобальные процессы финансовая 
элита. В значительно меньшей степени встроена интеллектуальная элита и совсем не встро-
ена технологическая». По его мнению, беспреспективна концепция «Москва жиреет, а Россия 

ГЛ А В А  3

хх_1.indd   112 25.05.2016   11:02:35



[113]ХРОНОТОПИЯ  ГОРОДА

страдает». «С глобальным городом надо договариваться», – советует кандидат искусствове-
дения, журналист и колумнист [Ревзин 2011].

Отразились ли глобализация столицы на отношении к ней современных жителей 
провинции? В исследовании А.В. Салаватовой указано, что столичность, по мнению про-
винциалов, определяется присутствием центральных органов власти, высоким уровнем 
социально-экономического развития, культурно-историческим своеобразием, хорошей 
транспортной доступностью. Для жителей провинции столица – это, «в первую очередь, 
экономически развитый город с хорошими дорогами и памятниками культуры» [Салава-
това 2015: №4 (21), 116-118].

Фиксируя устойчивые стереотипы российского самосознания, М.К. Горшков отмечает, 
что, по мнению россиян, столица традиционно перераспределяет в свою пользу лучшие ка-
дры, обретает лучшие вузы, театры, музеи, оставляя на периферии тех, кто не сумел реали-
зовать свой жизненный шанс [Горшков 2004]. 

А.А. Овсянников, ссылаясь на данные своих социологических исследований, пишет, что 
доминантным для провинции является образ Москвы как «шумного, угрюмого, помпезного 
города, пугающего российского обывателя». Автор приводит пример интервью с крупным 
предпринимателем из провинциального города: «Москву давно уже не любили. Ту Москву, 
пылесосом втягивавшую в себя все соки, все ресурсы, материальные и человеческие, а потом 
нехотя раздававшую по малости тем, кто доберется, извернется, сумеет ухватить. Да и дру-
гую Москву, интеллектуально диссидентскую, тоже не больно жаловали на местах: слишком 
много знает и понимает, слишком свысока смотрит на остальных, слишком опасна к ней бли-
зость. Москва всегда стыдилась своей русскости» [Овсянников 2009: № 5; 4].

Вместе с тем Москва поглощает значительное количество молодежи, желающей учить-
ся и работать в столице. Отъезд молодых горожан из Саратова, Саранска, Тольятти и других 
крупных городов в столичные вузы приводит к уменьшению населения этих городов с огром-
ными традициями. 

Наблюдатели отмечают, что город меняет свой характер: «...город становится таким, 
каким он еще никогда не был: городом для людей» [Christian Neef 2016]. Имеются в виду 
транспортно-логистические и дорожные проекты: открытие скоростных магистралей в 
аэропорты столицы, стремительное расширение станций метро, ограничения прав авто-
транспорта в пользу жителей и пешеходов. Зарубежные специалисты высоко  оценивают 
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не только эффективные решения транспортных проблем огромного города, но также 
принципиально новые проекты в сфере «культуры для всех»,  осуществленные мэром 
С.Б. Собяниным и современными менеджерами – вице-мэром М.С. Ликсутовым, а также 
С.А. Капковым, успевшим много сделать на посту руководителя столичного Департамен-
та культуры.

Москва – интеллектуальный и креативный центр страны. Это видно по развитию науки, 
музейного дела, а также по огромному множеству стартапов. Тон в них задают молодые, пре-
красно образованные и имеющие опыт работы в зарубежных исследовательских проектах. 
Например, на территории бывшего завода «Москва» развернуты десятки стартапов, имею-
щих только на полгода льготные площади и кредиты, которые должны превратиться в реаль-
ный инновационный продукт.

Таким образом, столица все более становится не только местом расположения институ-
тов власти, но и городом с высоким качеством жизни обыкновенных горожан.

«Третья столица» как российский феномен. В постсоветском пространстве появились 
и некоторые новые критерии столичности, в частности феномен «третьих столиц». «Третьи 
столицы» возникают неслучайно и не является простым выражением амбиций. 

Новосибирск – столица Сибири, Сочи – столица зимней Олимпиады, Архангельск – сто-
лица Беломорья… Это можно было бы считать способом формирования брендов. Более по-
следовательные шаги в борьбе за право назвать себя третьей столицей на пороге 2000-х 
годов предприняли Екатеринбург, Нижний Новгород и Казань. В результате в 2009 году Ка-
зань зарегистрировала в Роспатенте товарные знаки «Третья столица России», «Третья столи-
ца», «Третий город России», «Третий город», а также Russia`s third capital [В России появилась 
«третья столица»: 2009].

Это не мешает разным городам продвигать свою столичность как выдающийся вклад 
города в ту или иную сферу: Саратов – столица русского театра, Краснодар – столица юга 
и русского футбола; Ханты-Мансийск – столица нефти и газа. Даже 200-тысячная Сызрань 
проводит ежегодные праздники с лозунгами «Помидорная столица», «Столица помидор и 
армейской авиации» [Сызрань – столица помидорная: 2014].

Множатся технологии создания позитивного имиджа третьих столиц. Р.Ф. Туровский 
выделяет три подобные тактики: возрождение традиционных образов и ассоциаций (Ниж-
ний Новгород – «карман» России), игры с позиций «центр – периферия» (Красноярск – центр 
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Азии), подражание «мировым» столицам (Тольятти – русский Детройт, Тюмень – нефтяной 
Клондайк) [Туровский 2009: 87-136].

Одни авторы считают, что это – ответ и следствие мегаполизации, однообразного брен-
динга территорий и управленческих новаций. Другие делают вывод о росте региональной са-
модостаточности и самостоятельности, проявлением которой становятся «третьи столицы». 
Объективным основанием феномена «третьих столиц» стало базирование в регионах гло-
бальных институтов – аэропортов, банков, сервисных индустрий, что не могли не породить 
глобальные связи, выходящие за пределы Москвы.

Логика административно-территориального подчинения, вертикальных, иерархических 
связей между центром и регионами в советской России не способствовала самостоятель-
ности, самобытности, смысловому единству регионов. В.Л. Каганский говорит о простран-
ственной невменяемости, безответственности, бессловесности пространства советской ци-
вилизации. Жить в типовом советском городе – что жить в «переходной зоне», в состоянии 
постоянной маргинальности и неукорененности, обезличенности и анонимности. Каганский 
называет такой эффект пространственной невменяемостью [Каганский 2001: 149]. В связи с 
этим он делает вывод, что в регионах могло бы быть больше «третьих столиц», однако тему 
закрывает минимум профессиональных элит с международными связями.

Не отвергая эту идею, заметим, что в постсоветской провинции процессы «третьих сто-
лиц» поддерживаются «снизу» ссылками на культурную, этническую самобытность и эконо-
мическую самостоятельность. Многие территории сберегли в глубине своей исторической 
памяти более личные имена и события, места памяти и пространства коммуникаций, иду-
щие от местных преданий, легенд, исторических хроник, когда-то прочно связавших живу-
щих здесь людей с этой землей, и готовы представить их как смысловые доминанты новой 
идентичности, способной конкурировать со столицами. Необходимость создать собственные 
общественные пространства, собственные культурные события и высокий уровень образо-
вания и здравоохранения ориентирована также и на столичные элиты. Если столицы обсуж-
дают новые и новые повестки качественного распоряжения городским пространством с по-
зиций глобальных стандартов, то во многих нестоличных городах население поддерживает 
выработку собственных стратегий глобализации.

Казань как республиканский центр и наиболее яркий пример феномена «третьих сто-
лиц» позиционирует себя многоаспектно: как «столица всех татар мира», а также как  «столица 
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российского федерализма», но также как глобальный город научных инноваций, в котором 
происходят мировые театральные премьеры, а сервисные индустрии достигают уровня гло-
бальных стандартов, создавая высокое качество жизни для обыкновенного жителя или рядо-
вого туриста. 

Екатеринбург провозгласил себя столицей Урала, причем довольно сдержанно, по-
скольку статус столицы Южного Урала параллельно приписал себе Челябинск [Соболева 
2009: № 1(22), 113-119].

Самара углубляет имидж «запасной столицы», столицы Поволжья и столицы космоса 
[Бурлина 2015: Т. 1].

Борьба за право считаться столицей – это своего рода диалог с собственной истори-
ей и культурой с целью продвижения глубинных смыслов существования города (места). 
При этом ключевыми позициями являются время и место рождения города, «гении места», 
символы города. Статус «третьих столиц» открывает новые возможности финансирования, 
наращивания институтов и кадров глобального значения. 

Несомненно также, что «третьи столицы» активизируют региональное мифообразование 
и гуманитарную регионалистику. Уральские города открыли свою «цивилизационную матрицу»: 
Урал – «хребет России», Саранск – этнокультура и расширенное гуманитарное пространство, Са-
мара – «запасная столица», Средняя Волга и космос, а также бесчисленные альбомы, книги о го-
роде и о Волге. Д.Н. Замятин отмечал: «Территории, места не существует без поддерживающего 
и «объясняющего» его существование мифа или совокупности, системы мифов» [Замятин 2008].

Так, официальное празднование тысячелетия Казани сопровождалось детальной раз-
работкой мифа о зарождении города как форпоста Волжской Булгарии, затем становлении 
его как столицы независимого татарского ханства в XV веке и продвижении в XXI веке в 
качестве «третьей столицы» России [Сергеев 2012: Т. 15, № 24, 166-170]. Своеобразными 
«гениями места» были выбраны мифологический персонаж – змей Зилант (присутствовал 
еще на гербе Казанской губернии) (рис. 3.1) и исторический персонаж – царица Сююмбике 
(ее образ тесно связан с наиболее древней башней Казанского кремля, построенной в кон-
це XVII – начале XVIII века). Современный герб Казани вносит новые этнические акценты в 
палитру современных официальных российских гербов. 

При этом Казань, апеллируя к идеям поликонфессиональности и диалога культур, пред-
принимает попытки увеличить количество «гениев места», представителей русской культу-

ГЛ А В А  3

хх_1.indd   116 25.05.2016   11:02:35



[117]ХРОНОТОПИЯ  ГОРОДА

ры, среди которых Ф. Шаляпин, Г. Державин, В. Аксёнов. Памятник Ф.И. Шаляпину был от-
крыт в 1999 году возле Богоявленского собора, в котором певец был крещен в феврале 1873 
года, памятник Г.Р. Державину – в 2003 году. Это – точная копия памятника С.И. Гальберга, 
установленного в 1847 году и уничтоженного в 1930-х. Своеобразным памятником стал меж-
дународный литературно-музыкальный фестиваль «Аксёнов-фест», который ежегодно с 2007 
года проводится в доме, где прошло детство писателя [Суслов 2013: № 3, ч. 2, 194-196].

В Казани и других городах Татарстана интенсивно наращивается то, что мы выше на-
зывали «полифонией городских пространств» и институциональной плотностью города. 
Увеличивается количество вузов, исследовательских и профессиональных институтов. Соз-
дан принципиально новый тип инновационного вуза – «Университет Иннополис», интел-
лектуальное ядро нового города и новый российский вуз, специализирующийся на обра-
зовании и научных исследованиях в области современных информационных технологий 
[Иннополис… 2012]. 

Ежегодно в Казани проходят несколько 
фестивалей, позиционируемых как междуна-
родные события: оперный фестиваль имени 
Ф.И. Шаляпина; балетный фестиваль имени 
Рудольфа Нуриева; «Аксёнов-фест», задуман-
ный как культурная программа, включающая 
литературные и музыкальные (джазовые) ме-
роприятия; наконец, Международный фести-
валь современной музыки «Европа – Азия». 

Приведем один остроумный пример 
диагностики названных событий. В фести-
вальном спектакле «Порги и Бесс» были 
заняты лучшие певцы мира: Порги – Терри 
Кук (Германия), Бесс – Лакита Митчел (США), 
Краун – Алексей Дедов (Москва), Спортинг 
Лайф – Рональд Самм (Великобритания). 
Как писал с восхищением и некоторой долей 
сарказма театральный критик Александр 
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Рис. 3.1. Казанский Зилант
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Минкин,     «…Центр Цивилизации целых три часа был в казанской опере… Вот ведь: амери-
канские негры под белый оркестр (играющий на итальянских и немецких инструментах) 
поют в России в татарском театре оперу еврея, и 1000 человек в зале переживают счастье 
и высокое наслаждение… Опера – это цивилизация. Это самая настоящая европейская 
цивилизация. Только лампочки на пюпитрах были китайские и выключенные телефоны в 
карманах – японские» [Минкин 2015].

Новые культурно-семиотические основания создал и систематизировал за прошедшую 
четверть века Екатеринбург, основанный сподвижниками Петра Великого В.Н. Татищевым и 
В.И. де Геннином как город-завод в 1723 году. В течение 300 лет город считался «горной сто-
лицей» Урала, здесь располагалось Главное управление уральских горных заводов; смысл 
места зарождения города – «место, где сходятся Европа и Азия» [Имидж города… 2015: 48].

Образ «каменного пояса», восходящий к древнерусскому названию этой территории, 
устойчивые выражения «перевалить за Камень», «чрез каменный путь» подчеркивали его 
значение транзитного перевала [Головнёв 2011: № 2 (31), 40-49]. Постепенно этот образ свел-
ся к подчеркиванию того, что Урал «перепоясывает» (скрепляет) Россию, присоединяя пере-
селенческую Сибирь к европейской части. Еще один сакральный смысл этого места – мотив 
горы (возвышенности) в разных его вариациях. Как утверждают современные исследователи, 
Екатеринбург, будучи центром горного края, подобно Риму и Москве скрепляет пространство 
всей страны. Помещенный в центре Уральского горного региона, Екатеринбург обзаводится 
символическими пусть не горками, но горами. Среди них – Плешивая, Васина, Митина, Воз-
несенская, Московская, Ивановская, Монастырская, то есть те семь холмов, что сулят городу 
жизнь вечную и славную [Алексеев 2002: 8-12].

Институциональное и гражданское развитие города будет подробнее представлено в 
параграфе 3.3, посвященном городам Урала. Однако уже сейчас было бы уместно показать, 
что культурные и политические элиты Екатеринбурга, борясь за позицию «третьей столицы», 
активно продвигают персоналии, укорененные в данном городе. Развивая прямые и глобаль-
ные контакты с миром, городское сообщество поддерживает местные раритеты: от древней 
космогонии и расстрелянной в Екатеринбурге царской семьи до первого президента России. 

В качестве «гениев места» Екатеринбурга в разное время фигурировали Шигирский 
идол, старейшее в мире деревянное изваяние с резьбой – шифром космогонии древних 
уральцев (рис. 3.2), новомученики Романовы и Б.Н. Ельцин, чья судьба оказалась тесно связа-
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на с Екатеринбургом, чем обеспечила допол-
нительную легитимность идее столичности; 
старик Букашкин (Б.У. Кашкин), «народный 
дворник России», самобытный художник, поэт 
и музыкант, похожий на героя бажовских ска-
зов и последовательно воплощавший на ули-
цах города лозунг «Искусство должно принад-
лежать народу» (рис. 3.3). Важнейший образ 
«гения места» – Мастер, похожий на Данилу 
из сказок П.П. Бажова, который все умеет, 
поклоняется духу и красоте Хозяйки Медной 
горы, а еще – не боится учиться у всезнающих 
немецких инженеров.

Нижний Новгород проиграл Казани в 
борьбе за право называться «третьей столи-
цей», но обошел Самару в борьбе за звание 
столицы Поволжья. Существует даже заре-
гистрированный товарный знак «Столица 
Поволжья», правообладателем которого яв-
ляется нижегородское региональное госпред-
приятие «Художественные промыслы». Свою 
«столичность» Нижний Новгород выстраива-
ет на экономической значимости для страны, 
ведя свою родословную как «кармана России» 
с XVI века. Город использовал свое удобное 
геополитическое положение для развития торговли, так же как Астрахань, Саратов, Казань и 
другие города, но делал это более успешно. А.П. Мельников в 1917 году писал: «Связующим 
звеном между трудовой Россией и Москвой стоит Нижний Новгород благодаря его ярмарке» 
[Мельников 1993: 17]. Здесь собирались купцы со всей России, из Закавказья, Персии, Сред-
ней Азии и других стран. И на сегодняшний день Нижний Новгород остается одним из эконо-
мических и культурных центров России. 
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Рис. 3.3. Современное народное искусство 
от Б.У. Кашкина

Рис. 3.2. Шигирский идол
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Некоторое время как столица Поволжья позиционировала себя и Самара. Идея «столично-
сти» имеет в своей основе образ Куйбышева как «запасной столицы», дополнительно подкре-
пленный столичными амбициями 1918 года, когда Самара во главе с членами Комуча на корот-
кий срок была в оппозиции большевистской Москве [Время «запасной столицы»… 2012: 42-44].

Наиболее востребованным современным туристическим объектом некогда закрытого 
советского города Куйбышева со множеством секретных авиастроительных и других страте-
гических предприятий стал «бункер Сталина», существование которого держалось в секрете 
почти 50 лет. [Жидкова 2014: № 1].

Еще ждут своего имиджмейкера уникальный ландшафт национального парка «Самар-
ская Лука», образы Средней Волги и Жигулей, так же как и старые кварталы с купеческим мо-
дерном, советским конструктивизмом и космической ракетой, украшающей профиль города. 
В последние несколько лет в связи с развитием в городе аэрокосмического кластера стала 
выдвигаться новая идея – «Самара – космическая столица России»: «Самара может стать сто-
лицей аэрокосмической промышленности России» [Памурзина 2012].

Таким образом, «столичность» претерпевает сегодня значительные изменения и при-
обретает разные лики. Традиционное почитание столиц в России как символов власти и элит 
имеет важные культурно-семиотические и консолидирующие смыслы. Стремительные транс-
формации постсоветского времени захватили обе столицы. 

Москва, сохранив все столичные полномочия и возможности, стала в XXI веке глобаль-
ным городом, распространяющим новые стандарты городской жизни на остальные россий-
ские территории; Санкт-Петербург успешно утверждает свой статус «столицы культуры». 

Разнонаправленные аспекты «столичности» просматриваются в практиках «третьих 
столиц». Новые стандарты активизируют жизнь городов, претендующих на подобный ста-
тус, если на местах есть кадры для их реализации. Важными стимулами являются также 
углубление региональной идентичности и вовлечение в орбиту своего влияния окружаю-
щих территорий. 

В хронотопе «третьих столиц» слышатся два голоса: вечный российский зов «В Москву, 
в Москву…» и  заново всплывшая поговорка «Где родился, там и пригодился».
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3.2. Волжские города и волны российской цивилизации

Волжские города в типологии российских городов. Волжские города образуют осо-
бую группу, объединенную не только местом, но и во многом похожей судьбой. Во-пер-
вых, время закладки городов. Можно наблюдать две основные волны (за исключением 
двух самых древних крупных волжских городов – Ярославля и Казани, основанных на 
рубеже X–XI веков): это XII–XIII века (Тверь, Кострома, Нижний Новгород) и XVI–XVII 
века (Чебоксары, Самара, Симбирск, Саратов, Волгоград, Астрахань). Если первая вол-
на была обусловлена административными или торговыми потребностями, то вторая 
связана с необходимостью строительства крепостей в новых пограничных районах: го-
рода строились на окраинах княжества для защиты южных и восточных границ от напа-
дений крымских и казанских татар и соседей-кочевников (калмыков, башкир, нагайцев 
и др.) [Водарский 2006]. 

Во второй половине XIX века вследствие своего расположения на Волге – мощной 
водной артерии Российской империи – многие волжские города начали активно вклю-
чаться в развивающуюся торговлю. Зародившаяся в конце XIX века традиция путеше-
ствий одним из первых маршрутов избрала Волгу и ее города [Руцинская 2012: Т. 1, 157-
162]. И именно она на протяжении нескольких десятилетий оставалась единственным 
туристическим маршрутом в России: «По России никто никогда не путешествовал, если 
не считать поездок по Волге», – писал в 1931 году П.П. Муратов [Муратов 2000: 257]. 
Было выпущено свыше 80 путеводителей, в которых Поволжье репрезентировалось 
как целостный по своему характеру регион: «Региональной особенностью предстает 
демонстрация открытости региона в целом и отдельных его населенных пунктов в част-
ности» [Руцинская 2012: 162].

« С Т О Л И Ц Ы » ,  « С Т О Л И Ч Н Ы Й  Х Р О Н О Т О П »  И  « Т Р Е Т Ь И  С Т О Л И Ц Ы » 
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Во время Великой Отечественной войны часть волжских городов получила 
мощный толчок в своем развитии из-за переноса в них производственных мощно-
стей заводов, работавших на фронт. В советский период все без исключения города 
подвергались мощным идеологическим преобразованиям, а в постсоветское время 
начали искать свою новую идентичность, оставляя позади советское прошлое. 

Волга для всех стоящих на ней городов является мощным символическим, куль-
турно-идентификационным стержнем. По словам В.В. Розанова, долгое время жившего 
в Симбирске, существует некий «приволжский дух, приволжский патриотизм, довольно 
[…] значительный и гордый. Волжане любят свою реку, гордятся ею: с Волги они как-то 
начинают Россию, и где нет Волги, им кажется, что нет и России или что Россия там не-
настоящая» [Розанов 2011]. Но образ Волги ценен не только для волжан. Он стал одним 
из символов России, что запечатлено в поэзии, драме, прозе.

Н.Ю. Лысова пишет: «Волжская тема являлась одной из центральных в творчестве оте-
чественных пейзажистов на протяжении всего XIX и XX столетий. Многие из них были при-
вязаны к определенному месту, исторической территории, находящейся на берегах «бла-
годатнейшей реки», периодически возвращались туда, черпая вдохновение для создания 
живописных произведений» [Лысова 2012: Т. 1, 117]. Профессор Е.Я. Бурлина замечает: «В 
послевоенные годы образ «матушки Волги» переходит в плоскость экзистенций и судьбы 
человека. Широко принятый обществом пример – песня Л.Г. Зыкиной «Издалека долго те-
чет река Волга» на слова Л.И. Ошанина, музыка М.Г. Фрадкина» [Бурлина 2012: 12]. 

Самара – Куйбышев – Самара: типичный город. Рассмотрим на примере Самары 
основные волны в развитии волжского города, сравнив их с тем, что происходило в 
других волжских городах. Подчас в волнообразных модусах развития Самары раскры-
ваются культурные смыслы не только волжских, но и всех российских городов анало-
гичного возраста и назначения. Развитие того или другого города обусловлено циви-
лизационными сдвигами в стране. Наша гипотеза состоит в утверждении о типичности 
волжских городов в контексте общероссийских трансформаций. 

Традиционно принято выделять следующие этапы в развитии Самары:
– вторая половина XIX – 10-е годы ХХ века;
– 20-е годы ХХ – 80-е годы ХХ века;
– 90-е годы ХХ века – по сегодняшний день.
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Анализ исторических фактов свидетельствует о том, что несколько раз менялись 
ключевые действующие субъекты города, которые фиксируются в структуре городского 
пространства – в его «топосе» и лидерах городской сцены. Смена ключевых субъектов 
тянет за собой смену культурной идентичности города, которая запечатлевается в но-
вых ценностях и идеях, которые альтернативно меняли ориентации горожан и были 
ими приняты. 

Советский период дает прекрасные примеры кардинально нового смыслопорожде-
ния. На смену купеческому, относительно автономному городскому сообществу при-
ходит советская городская модель как подчиненная часть монолитного пространства 
страны. В советское время меняется кардинально город и его гуманитарное простран-
ство, выдвинувшее своих «гениев места» (о чем подробнее пойдет речь ниже). 

Самара в XVII веке «…мыслилась и воспринималась в первую очередь как важ-
ный элемент в системе защиты русских владений в Заволжье от степняков, а также 
как центр политической власти в этом крае» [Голубинов 2012: Т. 1, 55]. Город-крепость 
на границе с дикими племенами и в многоцветном, полиэтничном окружении сел. Лю-
бой из российских городов, основанных в этот период с охранительной целью, можно 
охарактеризовать словами «пограничье», «полиэтничность», «крепость» (исключением 
разве что будет слово «Заволжье»). 

Во второй половине XIX века маленькая волжская крепость на Средней Волге и 
прилежащая к ней неприглядная пристань кардинально меняют свой облик и назначе-
ние. Город-рынок, наполненный всякой всячиной, начинает застраиваться по единому 
проекту, в соответствии с европейскими градостроительными нормами: сетка парал-
лельных и перпендикулярных улиц, анфилады площадь – улица, скверы – парки. 

В последней трети XIX века кардинально меняется самарское общество. Юристы, 
врачи, архитекторы, учителя теперь не только профессионалы, необходимые городу, 
но носители европейских ценностей и культуры. Анализируя состав библиотек европей-
ских журналов в личных собраниях И.И. Дмитриева, Я.Л. Тейтеля, А.Л. Толстой-Тургене-
вой (матери А.Н. Толстого), литературные интересы его отчима А.А. Бострома, можно 
сделать выводы о включенности горожан в мир передовой культуры своего времени.

Экономика города активно входила в капиталистические отношения, в результа-
те чего город стал крупным речным портом на Волге, говоря современным языком 
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 экономистов – важнейшим транспортно-логистическим перекрестком страны [Барино-
ва 2012: Ч. 1, 5-11; Казанцева 2014]. 

Волга не только была самым дешевым средством транспортировки груза, но и, рас-
полагаясь в географическом центре страны, обеспечила стратегически важное положе-
ние города – это было центральное положение, перекресток дорог между Востоком и 
Западом. Здесь перекрещивались не только экономические пути, но и культурные (и 
сразу вспоминаются Нижний Новгород, Саратов, Астрахань). Столь удобное положение 
было оценено многими предприимчивыми людьми, решившими начать здесь свое дело. 

Но по справедливости отметим, что не все города воспользовались возможно-
стями торгового бизнеса для своего развития. Так, В.И. Немирович-Данченко отмечал: 
«... над этой красивой рекой, над этими зелеными горами рисуются полувоздушными 
очерками белые стены молодого города, все растущего на горе беднеющему Симбир-
ску» [Путешествие в прошлое… 1992:  67].

Вследствие этого «локомотивной группой» для Самары рубежа XIX–XX веков ста-
ли представители купечества. Именно их деятельность была причиной того, что Самара 
в начале XX века начала приобретать черты европеизированного города. Купцы ис-
пользовали технические новинки, европейские формы времяпрепровождения, новый 
европейский архитектурный стиль и т. п. Если обратиться непосредственно к самар-
скому архитектурному наследию, то можно назвать такие максимально приближенные 
к изначальным канонам модерна постройки, как особняк Курлиной (ул. Красноармей-
ская, 15), дом Шихобаловых (ул. Венцека, 55), дом Новокрещёновой (ул. Фрунзе, 144), 
особняк Субботиной-Мартинсон, перестроенный в стиле модерн (ул. А. Толстого, 30), 
особняк Сурошникова по проекту Шехтеля (пересечение ул. А. Толстого и ул. Пионер-
ской), дом родителей купца П.К. Головкина (ул. Ленинградская, 22), особняк А. фон Ва-
кано (Шостаковича, 3), дом архитектора А.У. Зеленко (ул. Самарская, 149) и др. 

Стремясь жить по-европейски, самарское купечество обзаводилось ипподромом, 
яхт-клубами, автомобилями, основало фотографическое и велосипедное общества и др. 
Заказывали дорогие европейские наряды, совершали поездки за границу. Естественно, 
что все вышеперечисленные культурные формы использовались не только самарским 
купечеством. В.И. Немирович-Данченко писал о московском купечестве: «...купечество 
щеголяло своим стремлением к цивилизации и культуре, купеческие жены получали 
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свои туалеты из Парижа, ездили на зимнюю весну на французскую Ривьеру...» [Соколов 
2001: № 2 (26), 216]. 

В результате активной деятельности купечества в 10-х годах ХХ века Самара, мо-
лодой торговый город в географическом центре Российской империи, начинает приоб-
ретать образ европеизированного города. Об успешности подобных мероприятий сви-
детельствуют воспоминания путешественников, посетивших город в начале XX века. 
Европеизированный образ города был отмечен и В.А. Поссе, общественным деятелем 
и публицистом: «За 15 лет, прошедших с «холерного» 1892 года, Самара необычайно 
выросла и похорошела. Тогда она произвела на меня впечатление огромной деревни, 
теперь – почти европейского города. Хорошо освещаемые и вымощенные гладкие ули-
цы, много больших и красивых зданий, блестящие магазины, комфортабельные гости-
ницы и т. д.» [Цит. по: Путешествие в прошлое… 1992: 158]. Ее сравнивали с Москвой, 
Одессой, Чикаго. 

Безусловно, Самара не была в полном смысле слова европеизированным городом, 
не отличалась однородностью в культурном плане. Следствием множественности го-
родских субъектов и полифоничности городских пространств является то, что Самара – 
также город знаменитых горчичников (хулиганов, которые жили в Запанском районе, 
нарушали душевное равновесие и опустошали кошельки прохожих), бедных рабочих 
и эксплуатирующих их заводчиков, которых нещадно критиковал Иегудиил Хламида в 
своих фельетонах в «Самарской газете». В литературных произведениях А.Н. Толстого, 
жившего в Самаре (роман «Сестры» из трилогии «Хождение по мукам»), город пред-
стает пыльным, мещанским и некрасивым, временами даже страшным. Б.Л. Васильев в 
романе «И был вечер, и было утро» описывает Самару как глубокую провинцию. 

И все же жизнь в городе определяли две «локомотивные группы» – дворянство и 
купечество. Именно они нашли свое отражение в хронотопе Самары начала XX века – 
каждая группа имела свой городской центр. Алексеевская площадь – центр, репрезен-
тирующий монархическую власть, дворянство. Тут располагался городской суд, квар-
тира губернатора, дом Губернского правления, здание Благородного собрания. Второй 
центр – Соборная площадь. Со временем рядом с ней появилась Театральная. Этот 
район стал купеческим центром. Собор и театр дополнились Струковским садом и теа-
тром-цирком «Олимп». Именно тут были построены одни из самых лучших купеческих 
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домов в стиле модерн. Но одновременно Соборная площадь, будучи духовным центром 
города, объединяла ведущие группы горожан, так как большинство их представителей 
были православными.

Культурные институты, конструирующие гуманитарное пространство города, так-
же создавались и дворянами, и купцами. При содействии знаменитого городского голо-
вы дворянина П.В. Алабина в Самаре были открыты публичные музей и библиотека, для 
городского театра было возведено кирпичное здание. Но все же деятельность купцов 
принесла больше плодов, и важную роль тут играли внешние культурные контакты. В 
1889 году в Самаре была открыта выставка Товарищества передвижников. На ней были 
представлены работы К.П. Брюллова, Е.Е. Волкова, М.К. Клодта, В.Е. Маковского, Г.Г. 
Мясоедова, В.Д. Поленова, И.И. Шишкина и многих других. Вскоре, 16 сентября 1890 
года, в особняке самарского купца и мецената П.С. Субботина на ул. Казанской, 3 (ныне 
ул. Алексея Толстого) впервые прошла выставка самарского художника Н.А. Храмцова. 

После этого купец К.П. Головкин со своими друзьями инициировал создание круж-
ка самарских художников, с 1891 по 1916 год каждую весну проводили выставки их 
картин. 25 апреля (8 мая) 1897 года при активном участии Головкина был открыт и в 
дальнейшем активно развивался Самарский художественный музей, в экспозицию кото-
рого вошли картины как местных, так и столичных художников, подаренные самим Го-
ловкиным, купцами П.И. Шихобаловым, С.Е. Пермяковым и др. В самом начале XX века 
у купцов возникла идея «подвижных» коллекций «по предметам школьного обучения, 
которые находились бы в музее и отсюда могли бы выдаваться по школам в качестве 
наглядных пособий во временное пользование» [Самарское купечество… 2006: 256]. И 
уже в 1902-1903 годах появилась первая из таких коллекций. 

Такие учебные заведения, как Самарское техническое училище (1879 г.), Самарское 
реальное училище им. Александра II (1880 г.), Вторая, Третья и Четвертая Самарские 
женские гимназии (1902 г.), Самарское коммерческое училище (1902 г.) и другие, в конце 
XIX – начале XX века существовали по большей части на средства купцов. Но в дорево-
люционный период Самара не стала университетским городом, как, например, сосед-
няя Казань (где к тому времени насчитывалось уже три высших учебных заведения). Не 
сложились крупные музеи и консерватория, как в Саратове, который уже к середине XX 
века представлял собой крупный культурный центр юго-востока европейской России. 
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Мы полагаем, что купцов по праву можно назвать «гениями места»: купечество назы-
вали «темным царством», а они в ответ строили учебные заведения, активно приобщались 
к сфере искусства. Из прогрессивных самарских купцов, с нашей точки зрения, наиболее 
выделяется уже упоминавшийся Константин Павлович Головкин, тот, с кем, по выражению 
С.М. Лейбграда, связан «самый нежный кусок самарского бытия» [Лейбград 2000: № 46]. В 
его судьбе читается судьба Самары и страны. Но советская эпоха не приняла этого «гения 
места», устроив на его могиле, так же как и на могилах нескольких десятков человек, парк 
отдыха. От места захоронения человека, стоявшего у истоков «Серебряного века Самары» 
[Там же], не осталось и следа.

Советская эпоха перекраивает город, меняет его хронотоп, внешний вид и гуманитар-
ное пространство. Власть формировала идеологически важный хронотоп – «сакральные 
пространства» и «сакральное время» [Почепцов 1994]. Сакральное время и пространство 
соприкасаются с жизнью государства и власти. Таковыми становятся даты, связанные со 
становлением советской власти, и места, связанные с историческими личностями или со-
бытиями. Среди сакральных мест на первый план выходят «ленинские места». Физически 
эти места существовали и до революционных событий, но для «локомотивной группы» ку-
печеской Самары они не имели никакой ценности, потому и не были отражены в хронотопе 
предыдущего образа города. Места, связанные с В.И. Лениным, «появились» только после 
революции 1917 года, когда сменилась «локомотивная группа» города и в духовной сфере 
общества появились новые идеалы и ценности. В перечне памятников города Куйбышева 
за 1972 год ленинские места обозначены как «самые дорогие памятные места» [Памятники 
истории и культуры… 1979: 2]. К ним относились квартиры, в которых жила семья Ульяно-
вых (ул. Степана Разина, 10; ул. Пионерская, 6; ул. Ленинская, 135), место работы Ленина – 
Окружной суд (пл. Революции, 60), места, которые он часто посещал, – Самарская публич-
ная библиотека (ул. Куйбышева, 95), Самарский марксистский кружок (ул. Садовая, 154), 
квартира И.М. Краснопёрова (ул. Галактионовская, 39) и т. п. 

Сакральными местами также были памятники павшим за власть Советов, погибшим 
в Великой Отечественной войне, революционерам, политическим деятелям: В.И. Чапае-
ву, В.В. Куйбышеву и др. Таким образом, хронотоп города осуществляет свою функцию 
смыслопорождения, транслируя горожанам наиболее важные с идеологической точки 
зрения смыслы.
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В архитектуре середины 20-х – середины 30-х годов прослеживается отказ от всего 
предыдущего художественного наследия, стремление к коренному обновлению всего 
арсенала художественных средств. Утверждается стиль конструктивизм, для которого 
характерны простые, лаконичные, рационально оправданные формы. В середине 30-х 
политическое руководство страны обвинило конструктивизм в художественном ниги-
лизме, в забвении национальных традиций. С этого времени берет свое начало новый 
стиль – сталинский классицизм (ампир). Исчезала многоликая Самара, уступая место 
пространству, репрезентирующему одного субъекта – советскую власть. Уничтожалась 
полифония купеческой Самары. Тенденции к типизации и унификации в тот период 
были характерны для большинства городов на территории СССР. Так же как в рамках 
национальной политики стремились создать единый советский народ, в политике гра-
достроительства стремились создать единый тип советского города. Город обретает 
значимость лишь при рассмотрении в качестве составной части СССР. 

Динамику «локомотивных групп» города мы наблюдаем в изменениях городских 
центров. В 30-х годах началось строительство Самарской площади и площади Славы, 
украшенной стелой с фигурой рабочего на ее вершине. В 80-х комплекс площадей на-
чал функционировать как административный центр. В 40-х появился новый индустри-
альный район – Безымянка, который представлял собой типичный промышленный 
район советского города с рабочими и спальными кварталами. Расположившаяся на 
значительном удалении от исторического центра, Безымянка «разрывала» город – на 
его противоположных сторонах оказывались два мощных центра (площадь Кирова на 
Безымянке и площадь Куйбышева в исторической части), а между ними в географиче-
ском центре города – поле как их окраины. Город получался как бы вывернутым. 

Соборная площадь переименовывается в площадь Куйбышева и из духовного 
центра города (в начале 30-х собор взрывают) превращается в место политически иде-
ологизированных действ: «…площадь Куйбышева стала главной административной 
площадью города, имеющей особое идеологическое значение – место торжеств, де-
монстраций» [Гурьянов 1986: 10]. В условиях советской власти и марксистско-ленинской 
идеологии такие изменения выглядят логично, ведь с точки зрения новой локомотив-
ной группы собор был «…«вековечным» символом выражения «охранения и милосер-
дия» Бога к российскому монарху и его порядкам «эпохи кнута и вина»» [Там же: 27]. 
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Теперь на его месте «...по воле народа... стоит Дворец – монументальный образ начала 
социалистической культуры и признательности революционеру-большевику Валериану 
Владимировичу Куйбышеву» [Там же: 27]. Подобные преобразования затронули мно-
жество религиозных построек по всему СССР. На их месте возводились общественные 
постройки: клубы, дома культуры, склады и т. п. 

Уничтожение религиозных построек – это не просто преобразование в физическом 
пространстве города, это желание изменить гуманитарное пространство, ведь церковь 
в царской России выступала важным культурным институтом, поддерживающим мо-
нархический строй. Их переплетение нашло отражение в знаменитой формуле графа 
С.С. Уварова «Православие, самодержавие, народность».

Большое влияние на формирование нового гуманитарного пространства города 
оказали события, произошедшие в годы Великой Отечественной войны. Из-за удобно-
го геополитического положения Куйбышев объявляется «запасной столицей» СССР. На 
два года в город эвакуируются часть ЦК ВКП(б), Совнарком, Президиум Верховного 
Совета СССР, наркоматы, дипломатические миссии, партийные и советские руководи-
тели, Академический Большой театр оперы и балета, Ленинградский академический 
драматический театр, симфонический оркестр Всесоюзного радио. После этого истори-
ческого для города события Куйбышев становится театральной столицей на Волге. Ко-
лоссальным имиджевым событием для Куйбышева военных лет стала премьера Седь-
мой симфонии Д.Д. Шостаковича, исполненной в театре оперы и балета, где в то время 
находилась в эвакуации труппа Большого театра. Премьеру транслировали по радио 5 
марта 1942 года как важнейшее информационное сообщение. 

После войны городская интеллигенция консолидируется вокруг драматического, 
оперного театра и филармонии, которые явились оазисом культурной жизни и силь-
но контрастировали с внешней неблагоустроенностью городского пространства по-
слевоенных лет [Моя Филармония… 2015]. Начали возникать собственные культурные 
инициативы. Под эгидой организованного в 1962 году по инициативе И.Л. Фишгойта 
Городского молодежного клуба в городе возникли «Фото-клуб», «Джаз-клуб», «Оте-
чество» (работа с художниками и поэтами), «Эксперимент» (клуб самых неожиданных 
проектов), «Колокол» (дискуссионный клуб), «Граммофон», конкурс молодых исполни-
телей имени Д.Б. Кабалевского. И.Л. Фишгойт писал, что Городской молодежный клуб 
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  «…пробил приличную дыру в железном занавесе. Он первым получил доступ ко всему, 
что сквозь него просачивалось: джаз, абстрактная живопись, импрессионизм, новая 
литература и новое кино» [Фишгойт 2008: 158]. 

Такое культурное событие, как Грушинский фестиваль, было ориентировано на лю-
бителей авторской песни. Фестиваль соединил в себе присущую городу любовь к свобо-
де, к Волге, стремление к диалогу. По мнению знаменитых советских бардов Ю.И. Виз-
бора, А.М. Городницкого и др., «Груша» заставляла верить, что Куйбышев – «самый 
свободный город Советского Союза». Этот «остров свободы» был ведущим событием 
культурной жизни городского сообщества. 

Эта новая гуманитарная струя «…была непосредственно связана со сквером «Три 
вяза», с прогулками по «Броду», с музыкальным училищем – одним из культурных цен-
тров» [Бурлина 2014: № 2-3, 534-538]. Это означало появление принципиально нового 
гуманитарного пространства, типичного не только для столичных, но и для крупных 
провинциальных городов. Как отмечает А. Юрчак, свои «бродвеи» существовали во 
многих городах СССР, и, как правило, это были центральные улицы [Юрчак 2014]. В 
Куйбышеве, например, «Бродом» называлась улица Куйбышева от площади Революции 
до Струковского сада. Именно там стихийно создавалось пространство новой город-
ской субкультуры со своими центрами неформального общения, подражанием запад-
ной культуре, специфическими пристрастиями в моде и музыке. 

Что интересно, именно это место было своеобразным «Бродвеем» и в купеческой 
Самаре. По улице Куйбышева (в то время Дворянской) прогуливались сливки обще-
ства, хотя общались они на предмет скорее материальных ценностей, чем духовных. В 
воспоминаниях путешественников находим: «Только Дворянская улица сделалась лю-
бимым местом гульбища самарского общества в зимний сезон, как Невский проспект в 
Петербурге» [Котенко 2004: 61]. Еще одно воспоминание – о зимнем послеобеденном 
шествии экипажей: «Оно было выставкой экипажей, рысаков и жен в богатых шубах, 
в бриллиантах, с розами натурального или искусственного румянца на довольных ли-
цах» [Цит. по: Путешествие в прошлое… 1992: 51].

Большое влияние на формирование гуманитарного пространства оказали универ-
ситеты, основанные в советское время. Мощный корпус профессионалов, подготовлен-
ный СГАУ, СамГМУ, СамГУ, не мог не повлиять на становление Куйбышева. Нельзя не 
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вспомнить о гениальном идеологе космоса С.П. Королёве и Д.И. Козлове, стоявших у 
истоков «ЦСКБ-Прогресс» и создавших ракету-носитель, которая доставила в космос 
Ю.А. Гагарина, основателе знаменитой самарской офтальмологической школы Т.И. Еро-
шевском, великом хирурге, основоположнике куйбышевской школы сосудистой хирур-
гии Г.Л. Ратнере и многих других. «Гении места» советского Куйбышева – это техниче-
ская и гуманитарная интеллигенция, приносившая в пространство города новые веяния, 
течения, идеи из культурной жизни советских городов и капиталистических стран. 

В январе 1991 года Куйбышев снова становится Самарой. В результате полити-
ческих и экономических преобразований советская идеология более не определяет 
стратегию развития страны. Описанные инверсии городских пространств указывают на 
отсутствие преемственности исторических эпох города. 

Постсоветские дискурсы Самары. Внешний вид города складывается из наследия 
купеческой Самары, «хрущевок» советского периода, девятиэтажек 80-х и немногочис-
ленных высоток из стекла и стали, построенных по современной архитектурной моде, 
не знающей национальных традиций и зависящей от специфики используемого ма-
териала и технологий машинного производства. Разрушение «старой Самары» – вот 
одна из наиболее болезненных тем для самарской общественности. Эта проблема не 
только неоднократно обсуждалась на страницах самарских СМИ и в Интернете, но и 
стала поводом для различных общественных инициатив, например «Комитет спасения 
старой Самары», «Прогулки по старой Самаре», «Прогулки со смыслом» и др. На прави-
тельственном уровне это привело к возникновению Агентства по сохранению истори-
ко-культурного наследия Самарской области. Интерес к историческому прошлому был 
учтен в «Стратегиях социально-экономического развития городского округа Самара до 
2025 г.» [Культурное развитие: 2016)]. В стремлении горожан сохранить исторические 
районы и читающееся в них прошлое прослеживается стремление сохранить в совре-
менном хронотопе города его исторический слой. 

Хронотоп города перестраивается в поиске новых смыслов существования. При-
влекательной в этом плане оказалась популярная концепция «мирового города». О 
таком типе города начали говорить экономисты еще в 90-х годах. Экономические и 
политические факторы привели к возникновению в постиндустриальном обществе ми-
ровых (или глобальных) городов, исследованием феномена которых занимались такие 
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 специалисты, как Д. Кларк [Clark 1996], П. Ньюман [Newman 2004] и др. Хронотоп их об-
разов складывается из мирового пространства и времени, одинакового для всех. Такие 
культурные формы, как транснациональные банки, биржи, корпорации, предполагают 
четкую, согласованную работу своих структурных подразделений и деловых партне-
ров по всему миру. И если сеть Интернет часто сравнивается с искусственно созданной 
нервной системой планеты, то подобные организации можно сравнить с внутренними 
органами, выполняющими те или иные функции. Именно поэтому их работа должна 
иметь четкую согласованность; следовательно, мировые города должны функциониро-
вать максимально синхронно вне зависимости от их местоположения. 

Выдвинутый в 2008 году администрацией города мегапроект «Самара – мировой 
город» [Разработка направления… 2008] планировали направить на повышение конку-
рентоспособности Самары. На момент написания книги реализация концепции, разра-
ботанной на волне «мирового города», приостановлена. Изначально было очевидно, 
что город не обладает достаточными ресурсами для претворения в жизнь соответству-
ющего хронотопа: прежде всего человеческим потенциалом, «гениями места», которые 
были бы ориентированы на реализацию данной концепции. 

Сегодня говорят о миссии Самары, которая выглядит более реалистично, учитыва-
ет условия и потенциал региона: Миссия Самары – «…стать гостеприимным конгресс-
но-форумным, деловым и индустриальным волжским центром России – «Жигулевскими 
воротами» России на евразийском пространстве, на пересечении транспортных пото-
ков «Север – Юг» и «Запад – Восток» [Предназначение (миссия)… 2013]. Эта концепция 
является более обоснованной, так как создавалась с учетом «топоса» города. 

Трудно давать характеристики тому, что еще находится в состоянии становления. 
Гуманитарное пространство города и его «гении места» ждут своего времени, чтобы 
быть оцененными, но уже сейчас очевидно, что профессиональные гуманитарные ка-
дры необходимы городу для расширения и углубления гуманитарных пространств и от-
крытия их новых граней. В сфере повседневной креативности это журналисты, актеры, 
сотрудники музеев, фестивальные деятели и т. д. 

Дефицит гуманитарного пространства Самары начиная с 2000 года выразился пре-
жде всего в потерях объемов и качества гуманитарного пространства. Уже в 1990–2000 
годах город переживал потерю лидеров в театрах и музеях. Лидеры культурного про-
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странства прежних лет уходили со сцены и, к сожалению, не оставляли учеников: леген-
дарный руководитель театра драмы и главный режиссер П.Л. Монастырский, влюблен-
ная в искусство руководительница Областного управления культуры С.П. Хумарьян, 
директор художественного музея А.Я. Басс. В 1990-е их достижения казались исчерпан-
ными, в 2000-е – востребованными, в 2010 – недостижимыми. Культурно-образователь-
ные институты оказались неспособными к подготовке кадров современного уровня и 
высшей квалификации. Культурная политика области выглядит непроясненной и ско-
рее прокатной. Профессиональные критики и эксперты диагностируют значительный 
разрыв относительно гуманитарного пространства и в других крупных городах: Каза-
ни, Екатеринбурге, Нижнем Новгороде, Ростове. 

Вместе с тем перемены имеются. Гуманитарное пространство города меняется по-
средством деятельности музеев и галерей. В постсоветской Самаре именно они оказа-
лись агентами городских изменений. Именно их проекты позволяют горожанам стать 
частью общества в том смысле, что дают возможность приобщиться к культурному ба-
гажу отечественной и зарубежной науки и культуры через различные формы (лекции, 
мастер-классы и др.) и стать на короткое время (равное длительности мероприятия) 
частью общества единомышленников, разделяющих увлечения друг друга. 

Подобная роль выставочных пространств стала возможной по причине произошед-
ших изменений в концепции музея. Из места экспонирования и хранения произведений 
искусства он превращается в пространство для мастер-классов, чтения лекций, показа 
фильмов, постановки спектаклей, проведения концертов и др. Подобная полифункцио-
нальность позволяет говорить о том, что выставочным пространствам принадлежит клю-
чевая роль в приобщении горожан к миру искусства и к традициям его интерпретации. 

В Самаре среди агентов изменения мы выделяем Самарский литературно-мемо-
риальный музей им. М. Горького, Музей модерна (структурное подразделение Самар-
ского областного историко-краеведческого музея им. П.В. Алабина), галерею «Новое 
пространство», Самарский художественный музей и частную галерею «Виктория». Круг 
тем, к которым обращаются самарские выставочные пространства, крайне широк и об-
ращен как ко взрослой, так и к детской аудитории. Вот небольшой обзор их проектов.

Самарский литературно-мемориальный музей им. М. Горького: выставка «Куколь-
ный дом», виртуальная выставка одного экспоната «Портрет графа Петра Андреевича 

« С Т О Л И Ц Ы » ,  « С Т О Л И Ч Н Ы Й  Х Р О Н О Т О П »  И  « Т Р Е Т Ь И  С Т О Л И Ц Ы » 

хх_1.indd   133 25.05.2016   11:02:36



[134] ХРОНОТОПИЯ  ГОРОДА 

Толстого», читки литературных пьес, мастер-класс «Русский Мишка и европеец Тэдди» 
(по изготовлению плюшевого мишки), серия мастер-классов «Это вам не игрушки!» (по 
изготовлению игрушек – персонажей книг), цикл интерактивных занятий для пап и де-
тей «Мой папа – сказочный герой», лекция «Русский стиль в костюме писателей начала 
XX века», цикл семинаров «Литературная семинария», цикл лекций и воркшопов «Аль-
фа и Омега графической прозы» и др.

Музей модерна: цикл лекций «Разговоры об искусстве», освещающий всеобщую 
историю искусств, выставка «Дипломаты и дипломатия», лекция «В поисках модерна: 
от Самары до Берлина», выставка Герарда Вагнера «Космическая сила цвета», выставка 
«Джентльмены предпочитают: любить, играть, стрелять» (мужской мир конца XIX века), 
экскурсия по музею «Женщина прекрасной эпохи» (о канонах женской красоты в конце 
XIX века) и др.

Галерея «Новое пространство»: фотовыставка «Самарский взгляд», выставка «Ее 
глазами» (картины женщин-художниц), выставка «Карнавалу быть!» (посвящена Вене-
цианскому карнавалу), семинар для родителей «На стороне подростка», лекция «Дет-
ская игра, или Игра в контексте формирования образа мира ребенка», лекция «По ту 
сторону принципа удовольствия, или «Стоя в дверях»», вечера стихов, творческая 
встреча с документалистом и библиографом Борисом Кожиным и др.

Самарский художественный музей: выставки «Шедевры Гюстава Доре», «Круг Род-
ченко. Стильные люди», фотовыставка «Нью-Йорк, тогда и сейчас», выставка «Констан-
тин Коровин. Русский импрессионизм», лекция «Творчество Константина Коровина: в 
поисках красоты и радости жизни», лекция искусствоведа, заведующего отделом но-
вейших течений Государственного Русского музея А.Д. Боровского и др. Также при му-
зее работает центр музейной педагогики, ориентированный на просветительские про-
екты для детей, например занятие «Творческие эксперименты. Гармония линии, формы 
и цвета» и др.

Частная галерея «Виктория»: выставка «Нонконформизм как точка отсчета», вы-
ставка «Стрит-арт: консервация», курсы рисунка и живописи Дарьи Емельяновой, шко-
ла фотографии, школа современного искусства Оксаны Стоговой, лекции профессора 
И. Саморуковой «Все, что нужно знать о литературе», концерт классической инструмен-
тальной музыки, цикл «Киноистерия» (демонстрация лучших фильмов ХХ века), лекции 
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о московском концептуализме, встреча с И. Эбаноидзе (переводчиком трудов Ф. Ниц-
ше), семинар-интенсив «Арт-менеджмент, маркетинг и работа с аудиторией», лекция 
«Все, что нужно знать об искусстве» С. Баландина и др. 

Обзор программ музеев и галерей показывает, что они используют широкий круг 
разнообразных форм работы: выставки, лекции, мастер-классы и др. Традиционному 
пониманию музея как выставочного пространства более всего близка деятельность Са-
марского художественного музея. Сложившиеся за десятилетия традиции в его работе 
до сих пор оказывают на него большое влияние.

Также можно говорить о наличии ключевой тематики, вокруг которой выстраи-
ваются все проекты. К примеру, литературный музей связывает свою работу с миром 
литературы, музей модерна – со стилем модерн и временем его существования, ос-
вещая помимо истории искусства и повседневность этого периода, художественный 
музей связывает свою работу только с миром искусства, но различных стран, эпох и 
направлений. 

Наиболее богатой на разнообразные формы и темы проектов является частная 
галерея «Виктория». Данное обстоятельство связано с тем, что формально тематиче-
ские направления галереи ничем не ограничены. В отличие от государственных музе-
ев, которые работают по плану министерства и имеют четкую специализацию, частные 
галереи оказываются наиболее свободными в выборе проектов и форм деятельности, 
более гибкими в плане формирования содержания своей работы, в реагировании на за-
просы общества. Отсутствие длинной вертикали власти в частных галереях позволяет 
быстрее принимать решения о формировании содержания работы. 

Среди кадров, занимающихся развитием гуманитарной сферы Самары, наибо-
лее креативными являются ученики профессора Н.Т. Рымаря: Константин Зацепин, 
Андрей Рымарь, Илья Саморуков, работающие сегодня в музеях Самары. Действую-
щий директор литературно-мемориального музея Л. Савченко – один из самых опыт-
ных музейщиков в регионе, превратившая вместе со своими молодыми коллегами 
музей, располагающийся на территории усадьбы А. Толстого, из простой мемориаль-
ной квартиры семейства в насыщенное гуманитарное пространство с резонансны-
ми проектами, такими как «Город S на реке V», «Литературная география Самары», 
«Мир – текст – музей» и др. 
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Гуманитарное пространство создается и за пределами музеев и галерей – пред-
ставители самарского мира искусства вносят вклад в его формирование. В 1997 году 
самарские художники Роман и Неля Коржовы создали общественную организацию 
«Центр современного искусства». Начиная с 1999 года под их руководством проводится 
Ширяевская биеннале, к которой привлекают не только самарских авторов, но и худож-
ников из разных стран Европы и Азии. С помощью биеннале Коржовы создают площад-
ку для развития арт-сообщества. Они отмечают: «Искусство есть тогда, когда есть его 
носители – художники, поэты, музыканты... Они делают город культурным» [Интервью 
с Нелей Коржовой… 2016]. 

Приведенный выше обзор дает яркую иллюстрацию концепции волнового развития 
цивилизации: идентификационные волны Самары точно повторяют те три глобальные 
трансформации, которые стране пришлось пережить в течение ХХ века. Предреволю-
ционное развитие капиталистических отношений, перестройка страны на социалисти-
ческие рельсы и смена «локомотивных групп», постсоветский слом экономического 
уклада и социальной структуры общества – подобные трансформации происходят во 
всех постсоветских городах. Подробнее они рассматривается в параграфе, посвящен-
ном «третьим столицам». Ниже затронем примеры наиболее удачных трансформаций. 

«Волжские соседи» в контексте типологии. Мощными культурными инициатива-
ми отмечено начало ХХI века в Нижнем Новгороде и Казани. Тут работали и работают 
лучшие кадры, привлекая последние инновации в сфере урбанистики для развития и 
обогащения гуманитарного пространства, ведется работа по поиску «гениев места», 
которые могли бы усилить «чувство места» и обогатить его культурный ландшафт. 

Успешные трансформации городского пространства предполагают адресность и 
опору на традиции конкретного города. Классические примеры – преобразованные мо-
сковские бульвары, парки, площади, музеи, библиотеки, кафе и др. Пространства пла-
нировались так, чтобы людям было в них интересно. Базой для этого служили исследо-
вания запросов горожан, проводимые Московским институтом социально-культурных 
программ. Именно в этом проявляется характерная особенность новой городской пара-
дигмы – переориентация с потребностей производства на интересы человека. 

Адресность указывает на ошибочность тактики автоматического переноса опыта 
одного города на другой. Именно поэтому для создания проектов изменения городской 
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среды Казани не были взяты готовые решения, выработанные в Москве. Результаты 
исследований запросов жителей Казани были положены в основу проектов по преоб-
разованию общественных пространств города, которые реализуются на протяжении 
нескольких последних лет. Помощник президента Республики Татарстан на внештатной 
основе Н. Фишман отмечает, что структура общества и его запросы, а также характер 
агентов изменения городской среды определяют направления и возможности измене-
ния [Юдкевич 2015]. Успешными проектами в Казани стали работа филармонии, опер-
ного театра с его мировыми премьерами, «Аксёнов-фест». 

На фоне существующего в Нижнем Новгороде дефицита специальных мест для 
творческой самореализации деятельность Государственного центра современного ис-
кусства оказывается крайне влиятельной. Под руководством его директора Анны Гор 
ГЦСИ, расположенный в Арсенале, стал инициатором таких важных для города проек-
тов, как «Тинейджерский арсенальский клуб ТАК!» (культурная журналистика для под-
ростков), «Общество поощрения художеств» (азы живописи и творческого эксперимен-
та для людей «третьего возраста» (55+)), «Музейная среда» (проект, направленный на 
объединение сотрудников городских музеев и реализацию совместных проектов), фонд 
поддержки культуры FUTURO и многие другие. Это проекты для интеллектуального и 
творческого досуга, направленные на расширение кругозора в области изобразитель-
ного искусства и раскрытие творческого потенциала участников. 

Очевидно, что в подобной деятельности нуждаются не только волжские, но и все 
современные российские города. 
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3.3. Хронотоп, или матрицы уральских городов

«Земля, территория, пространство не могут не оказывать влияния на судьбу 
и мышление общества», – такова концепция романа А. Иванова «Хребет России», 
а также фильмов Л. Парфёнова, снятым по его произведениям [Иванов 2010; Щер-
бинина 2010: № 5-6]. Писатель стремится воссоздать региональную идентичность, 
выводя разные ее типы из национальной культуры и региональной истории. 

Методологически этот подход чрезвычайно близок «хронотопии города», 
хотя выполнен в формах романа и фильмов для медийных ресурсов. Данный при-
мер натолкнул нас на простой вопрос. Понятие «хронотопия» и связанные с ним 
обоснования могут показаться сложными, например для экономистов муници-
палитетов или журналистов. Почему хронотоп города выступает целостным ин-
струментом и связывает в целостную «решетку» пространственные и временные, 
единичные и эпохальные стороны бытия? «Если титул реальность подразумевает 
бытие внутримирно наличного сущего (res), а ничего иного под ним не понимают, 
то для анализа его бытийного модуса это значит: внутримирное сущее онтологи-
чески может быть понято только если прояснен феномен внутримирности. А по-
следняя основана в феномене мира», – утверждает М. Хайдеггер в одном из самых 
фундаментальных философских трактатов ХХ века «Бытие и время» [Хайдеггер 
2015: 209]. 

Однако в художественном или в медийном пространстве давно используются 
мыслительные процедуры, связывающие и соединяющие большие миры и внутри-
мирные феномены, как пишет М. Хайдеггер. Ключевое понятие будет тогда, напри-
мер, не хронотоп, а «уральская матрица».

ГЛ А В А  3

хх_1.indd   138 25.05.2016   11:02:36



[139]ХРОНОТОПИЯ  ГОРОДА

Конструируя «уральскую матрицу» [Иванов 2008], писатель А.В. Иванов в 
большой степени выступает философом и культурологом. Утверждения о том, что 
уральские города – это «место встречи» Европы и Азии, Руси и Сибири, можно было 
бы считать «пиар-ходом», который без всяких обоснований применим ко многим 
странам и регионам. Однако абсолютно обосновано то, что данный регион имел 
серьезные цивилизационные отличия: в XIX веке Урал уже был заводским и капи-
талистическим, а остальная Россия – в основном сельской и феодальной. А. Иванов 
обобщает общемировые и внутримирные понятия, когда пишет: «Постмодерн «гор-
нозаводской цивилизации» и есть ключ к новому прочтению Урала» [Иванов 2009]. 
Горнозаводская цивилизация имеет свое пространство-время, отпечатавшееся в бы-
тии того или иного заводского города, как сказали бы философы, или в «матрице», 
как говорит писатель и журналист.

В качестве ключевой фигуры «горнозаводской цивилизации» выдвинут об-
раз уральского Мастера. В полном соответствии с методологическими подхода-
ми теоретиков и с опорой на биографии «гениев места», сопоставляя историю 
камнереза Данилы в сказах Бажова с биографиями изобретателей Ивана Ползу-
нова и Мирона Черепанова, писателей Павла Бажова и Александра Грина, А. Ива-
нов выводит ключевые качества Мастера: знание, трудолюбие и стремление к 
совершенству. 

Охарактеризуем некоторые этапы в развитии уральских городов, синхронные 
рассмотренным выше «волнам» волжских городов, а также пользуясь целостными 
понятиями, стягивающими воедино цивилизационный мир и то, что М. Хайдеггер 
называет «внутримирностью». Подобные процедуры можно осуществлять с помо-
щью как «хронотопа», так и «матрицы».

Петровская эпоха в истории Урала ознаменовалась основанием городов, ори-
ентированных на то, что позже назовут тяжелой промышленностью. Так, Пермь 
была основана в 1720 году для постройки заводов по выплавке меди и серебра. 
История Екатеринбурга начинается весной 1723 года со строительства крупнейшего 
на тот момент в России железоделательного завода. Магнитогорск, один из круп-
нейших на сегодняшний день мировых центров черной металлургии, был основан 
еще в 1743 году на правом берегу реки Яик у богатейшего месторождения железной 
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руды. Во второй половине XVIII – начале XIX века основание заводских городов на 
Урале было продолжено: Касли, Миасс, Миньяр, Кыштым, Верхнеуральск и др. 

Несколько особняком стоит Челябинск. Он был заложен как крепость в 1736 
году. Городок был тихим и уездным до тех пор, пока к середине XIX столетия не 
превратился в место ярмарочной торговли на Урале. Большую роль в его развитии 
сыграла Транссибирская железнодорожная магистраль, пролегавшая из Европы в 
Азию и закрепившая за Челябинском логистические имена: «Европа – Азия», «Во-
рота в Сибирь». Однако ориентация на разработку природных богатств не обошла 
Челябинск стороной – в XVIII веке на реке Миасс начались первые разработки рос-
сыпного золота, была официально открыта золотоносная жила, с которой в крае 
пошла золотая лихорадка. 

Таким образом, институциональное и кадровое заполнение городов Урала 
имело с самого их основания значительную специфику. Требовались мастера, впо-
следствии инженеры с хорошим образованием, лучшие отечественные и наилучшие 
немецкие, а также английские, французские, а в наши дни, возможно, китайские, 
японские и южнокорейские. 

Легенды о чудесных мастерах, творивших чудеса при плавке металла и обра-
ботке драгоценных камней, вырастали из реальной жизни заводских городов, окру-
женных горами [Мурзина 2003; 2006; 2008; 2015: № 2]. «Батюшка Урал» гордился 
мастерами, производственниками, воинами. В постсоветское время также гордятся 
выдающимися IT-шниками, регулирующими производственные процессы. 

С XVIII века и по сегодняшний день Уральский регион остается ведущим метал-
лопроизводящим центром России. Хотя профессиональных ремесленных корпора-
ций в западноевропейском смысле в этих городах не было, но принадлежность к 
определенному заводу, а позднее к научным институтам оказывалась весьма вли-
ятельной. Развитым было и остается гуманитарное пространство городов Урала, 
включающее не только университеты федерального и государственного уровня, но 
также консерваторию имени М.П. Мусоргского, открытую еще в 1934 году, престиж-
ные институты – театральный и архитектурно-художественный.

Очередная общая для уральских городов историческая веха – Великая Оте-
чественная война. Урал стал крупнейшим пунктом промышленной эвакуации, по-
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ставляя на фронт необходимую технику и оружие. Здесь были основаны Уралмаш, 
Челябинский тракторный завод, который остался в истории страны и региона леген-
дарным Танкоградом, знаменитая Магнитка – образцовый, передовой промышлен-
ный город, внесший огромный вклад в Победу. 

Эвакуация в годы Великой Отечественной войны на Урале, так же как и в других 
регионах, принимавших предприятия с запада и из центра страны, была тяжелым 
испытанием, но также дала мощный толчок для развития промышленности региона 
в послевоенные годы, так как количество производственных мощностей и населе-
ния здесь значительно выросло. 

Складывается представление о важной, можно даже сказать, ключевой роли 
Урала в судьбе России: «Целенаправленно формировалось представление об осо-
бой миссии уральцев: на их плечах держится вся страна, они себе не принадлежат. 
Особенности менталитета южноуральцев закреплены в таких формулах, как «Урал – 
опорный край державы» (А. Твардовский «За далью даль»), «Урал – хребет России» 
[Иванов 2010]. 

В отношении уральских городов можно сделать выводы об особом типе их ре-
гиональной культуры. Г.Е. Гун, говоря о южноуральских городах, отмечает: «Обще-
ство и сценарии его развития зависят от производства. Область живет, пока живет и 
развивается производство» [Гун 2012: Т. 2; 21]. Вместе с тем высокий кадровый уро-
вень индустриальных производств на всех этапах развития городов Урала выдвигал 
культурные проекты, немыслимые в других регионах. К примеру, опередивший вре-
мя «музыкальный десант Москвы» в Магнитогорск 1930-х годов, воздействующий на 
город до сих пор [Гун 2015: 244-251]. 

Челябинская область, как считает Г.Е. Гун – автор целого ряда фундаменталь-
ных исследований, посвященных региону [Гун 2014], может служить примером ре-
гиона, равномерно развивающегося в культурном отношении, поскольку художе-
ственная жизнь здесь протекает плотно и интенсивно, причем и на региональном, и 
на городском уровне [Бетехтин 2011; Тарасова 2006].

Исторически сложилось так, что в области есть крупные города (Магнитогорск, 
Миасс, Златоуст), художественная жизнь которых в определенной степени сопоста-
вима с художественной культурой областной столицы и других крупных городов. 
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Региональные культурные проекты, начавшись еще в советское время на понятных 
для того периода идеологических основаниях, силами энтузиастов от культуры 
были продолжены в постсоветское время, в новых социокультурных реалиях. Ло-
гика их развития предполагала профессионализацию и институционализацию куль-
турных проектов в самых разных видах искусства. 

Магнитогорск, второй по величине населенный пункт региона, является аль-
тернативой областному центру в плане культурной жизни, что в Российской Феде-
рации – не столь распространенная ситуация. Кстати, это четвертый по численности 
населения город в России из тех, что не являются административными центрами. 
Так, альтернативой областным и республиканским столицам в своих регионах явля-
ются Тольятти в Самарской области, Набережные Челны в Республике Татарстан и 
Новокузнецк в Кемеровской области. 

В регионе находятся три средних в демографическом смысле города: Копейск, 
Озерск, Троицк. В них имеется развитая художественная инфраструктура, сформи-
ровавшиеся традиции художественной жизни и социальные слои, которые могут 
быть определены как аудитория искусства. Кроме того, совершенно особую ситуа-
цию являют собой так называемые закрытые города Минатома РФ, расположенные 
на территории области: Озерск, Снежинск, Трехгорный. Их социокультурное разви-
тие исследовалось А.Н. Тарасовой [Тарасова 2006]. Рассматривая социокультурные 
особенности этих городов, автор отмечает их стремление к сохранению социокуль-
турного своеобразия на основе преобладания традиционности. Города Минатома 
РФ, так называемые ЗАТО, по мнению А.Н. Тарасовой, обладают уникальным интел-
лектуальным человеческим потенциалом и способны сыграть положительную роль 
для развития всего региона и его художественной культуры. 

Выше мы ссылались на роман А.В. Иванова «Уральская матрица», но  не упомя-
нули еще одну книгу этого автора, посвященную Екатеринбургу, – «Ёбург» [Иванов 
2014]. Писатель и профессиональный культуролог рисует трансформации города: 
от Свердловска – закрытого промышленного города-гиганта к Екатеринбургу – хай-
тековскому евроазиатскому мегаполису, а также о его пространственно-временной 
матрице. Сделаем еще одну ссылку на медийные ресурсы, в которых распростра-
нены косвенные ссылки на исследования, посвященные специфике региона. По по-
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воду трансформации горожан уральских городов действующий мэр Екатеринбурга 
Е. Ройзман говорит в телефильме 2016 года: «У нас никогда не было купцов или кре-
стьян. У нас были инженеры, мастеровые и военные» [Ездим дома… 2016]. Эта об-
щепринятая на Урале «матрица» доказана многими исследованиями и давно расти-
ражирована писателями и журналистами.

Отметим, что цивилизационные модусы уральских городов отличны от волж-
ских тем, что они не влекли за собой смену ключевых профессиональных групп, 
определяющих тип города. Если в Самаре, Нижнем Новгороде или Саратове смена 
власти приводила практически к полному изъятию из социального пространства це-
лого класса – купечества, так же как потом почти к полному выдворению заводских 
специалистов, то на Урале, к счастью, соблюдалась большая кадровая стабильность. 
После 1917 года остались на своих местах мастеровые и инженеры, так же как после 
1991–1993-х продолжали работать металлургические предприятия с сохранением 
инженерного корпуса. Это значит, что поддерживались культурные традиции, про-
фессиональные связи «мастер – ученик» и общий кадровый корпус. 

Как развивалось гуманитарное пространство уральских городов в постсоветские 
годы? Значительную роль в этих процессах также играла «уральская матрица», или 
традиции этого пространства. Например, после войны здесь в вузах открылись отрасли 
гуманитаристики, не допущенные в других советских региональных городах. М.Н. Рут-
кевич, Л.Н. Коган – основатели научных школ социологии, эстетика как социокуль-
турный процесс была представлена школой А.Ф. Еремеева. Неслучайно в 1980–1990-е 
годы этот выдающийся профессор, доктор философских наук, заведующий кафедрой 
эстетики УрГУ был председателем проблемного совета по эстетике Министерства об-
разования РФ. В постсоветское время кафедра этики, эстетики, теории и истории куль-
туры Уральского федерального университета получила мощного партнера – Гумани-
тарный университет. Обе институции возглавляет, как мы уже указывали, ученик А.Ф. 
Еремеева – профессор Л.А. Закс. С ним вместе работают известные коллеги, выросшие 
на легендарной кафедре этики и эстетики: доцент, заместитель заведующего кафедрой 
И.М. Лисовец, профессор Т.А. Круглова, доцент Б.В. Орлов и другие. 

В наши дни эти традиции не только не были ослаблены, но продолжены и 
развиты. По инициативе академика РАН М.Н. Руткевича был открыт Институт 
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 гуманитарных наук и искусств, его директор – бывший ректор УрГУ профессор 
Д.В. Бугров, заведующая кафедрой культурологии – профессор О.Л. Девятова (ее 
докторская диссертация – «Культурный феномен личности и творчества Сергея Сло-
нимского» [Девятова, 2004]). 

В этом же городе, в Уральском педагогическом университете работает сильная 
кафедра культурологии и межкультурной коммуникации, возглавляемая профессо-
ром И.Я. Мурзиной – автором научных исследований и вузовских учебников о фе-
номене региональной культуры [Мурзина 2003; 2006; 2008; 2015: № 2]. Подчеркнем, 
что речь идет о гуманитарных кафедрах и институтах в промышленных городах с 
мощной заводской культурой, которые смогли не только не потерять, но и упрочить 
полифонию гуманитарных пространств. 

Сошлемся на некоторые публикации, посвященные уральским городам, кото-
рые публиковались в альманахах нашего научного проекта и открыли интенсивную 
научно-исследовательскую работу. 

Работы международного класса выставляли ученые Перми: профессор О.Л. Лей-
бович, доцент О.В. Игнатьева, доцент О.В. Лысенко. Инициативность коллег подари-
ла нам уникальное интервью с Теодором Курентзисом – главным дирижером Перм-
ского театра оперы и балета, одним из самых просвещенных музыкантов Европы и, 
как говорит он сам, «учеником Аристотеля». 

И, наконец, уникальный социокультурный проект «Пермь как стиль» [Пермь как 
стиль… 2013], без преувеличения, вызвавший интерес научного сообщества России. 
Как считает профессор А. Аузан, Пермь стала «самым либеральным городом Рос-
сии», то есть расширившим и открывшим свои границы. 

Двигаясь по направлению к столице Южного Урала – Челябинску, заглянем в 
Челябинский государственный институт культуры, где работает один из основате-
лей отечественной социологии музыки – профессор В.С. Цукерман, его ученики и 
сподвижники – профессор Л.Б. Зубанова, М.Л. Шуб, А.С. Точилкина, сформировав-
шие авторитетную экспертную среду в городе. Из названной научной школы вышло 
фундаментальное научное исследование Г.М. Казаковой «Регион как субкультурный 
локус (на примере Южного Урала)», являющееся одним из самых полных исследова-
ний по современной регионалистике [Казакова 2007;  2009: № 18 (156)].
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Мощные междисциплинарные кафедры и диссертационные советы работают 
не только в Екатеринбурге, но и в Челябинске, Перми. Ни один из гуманитарных 
вузов не был закрыт в последний период, напротив, культурологи востребованы 
в административных офисах. Удачный тому пример – Екатеринбург, где филосо-
фы и культурологи не редкость в офисах государственной службы. В основном это 
выпускники философского факультета УрФУ, где соседствуют гуманитарные диссо-
веты и мощные научные школы, а также присутствуют постоянные консультанты 
государственных институтов управления. 

Формируются новые институты, способные консолидировать вокруг себя город-
ское сообщество, – оперный театр в Магнитогорске, Пермский театр оперы и балета им. 
П.И. Чайковского под управлением Т. Курентзиса, «Ельцин центр» в Екатеринбурге, там же 
театральный фестиваль «Реальный театр», придуманный Олегом Лаевским, «Коляда-Те-
атр». Упомянем деятельность развитых творческих союзов, например концерты на Урале, 
проводимые Юлием Гальпериным – челябинским композитором, который уже более двад-
цати лет работает в Париже, но поддерживает связи с родным городом. Некоторые из упо-
мянутых институций будут представлены в приложении к монографии  – «Гении места».

Разумеется, в культурном пространстве названных городов есть множество 
проблем. Среди них – неравномерность развития гуманитарной среды; тревога за 
будущее, вызванная недоверием к инновациям; наконец, тяжелые экологические 
проблемы Урала. 

Как показывает экспертиза, цивилизованное будущее не рассматривается го-
рожанами как проект, над которым стоило бы размышлять. Большинство воспитано 
на том, что любая модернизация только усугубляет проблемы настоящей жизни. 
Индустриальный город знает свое заводское прошлое, которое непредсказуемо как 
объект критики или модернизации.

В связи с этим для «горнозаводской» цивилизации Южного Урала и других ин-
дустриальных городов проблема поиска стратегий будущего развития является ак-
туальной. При этом особенную важность приобретает отношение к прошлому: вос-
станавливать ли заводскую цивилизацию по образцам дореволюционного времени, 
возвращаться ли к «мобилизационным моделям» либо открыть для себя новые идеи 
постиндустриальных городов.
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Недоверие к инновациям прослеживается не только в связи с экономически-
ми преобразованиями. Новые культурные образцы и концепции в искусстве труд-
но осваиваются этими городами. Профессор С.В. Кондаков, анализируя переход 
Перми от «закрытого» к «открытому» городу (в 1987 году город был исключен из 
списка закрытых), ставит такой «диагноз» городскому менталитету и культуре: 
«либо население Перми не расположено к рефлексии […], либо само преодо-
ление границы между «закрытостью» и «открытостью» было так малозаметно, 
а сама граница была так размыта, что Пермь и до сих пор осталась в положе-
нии «полуоткрытой» территории или, точнее, осталась городом «полузакрытым» 
[Кондаков 2012: Т. 2; 61]. И через двадцать с лишним лет после «открытия» горо-
да в его менталитете все еще сохраняется недоверие к другому культурному кон-
тексту – от дягилевско пастернаковских мотивов до выставочных экспериментов 
М.А. Гельмана и его команды. 

Проблемы экологии городской среды в уральских промышленных городах с 
каждым годом все острее встают перед жителями. Загрязнение воды, почвы, воз-
духа, проблемы со здоровьем населения – первоочередные задачи, требующие 
решения. Разработка новых стратегий развития городов требует не только новых 
экономических и социальных решений, но и гуманитарного обеспечения. Ураль-
ские ученые пишут о примерах таких преображений в городах земли Северный 
Рейн-Вестфалия, в Турине. Но есть и большой ряд примеров, когда индустриаль-
ный город погибал, не сумев перейти на новые экономические рельсы: Детройт, 
Боди, Хамберстоун и др. 

Возможно, наиболее реальным сценарием является путь превращения города 
в такой тип технополиса, который возникает в индустриальных регионах на основе 
 реконструкции производства (или появления новых производств) в интеграции с на-
укой. Решающую роль в рождении подобных технополисов должны сыграть местные 
университеты и иные высшие учебные заведения. Хорошим примером городов тако-
го рода является территория вокруг Бостонского шоссе номер 128. У городов-заво-
дов Урала существуют возможности для реализации такой стратегии развития.

Таким образом, на примере городов Уральского региона можно говорить об 
особых типах постиндустриальной урбанизации на базе развитого институцио-
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нального и кадрового потенциала. Примечательно, что в городах такого типа не 
только не потеряна, но и увеличена плотность и разнообразная насыщенность 
гуманитарного пространства. В научных и медийных источниках – в исследовани-
ях, художественных формах и практиках представлены разнообразные диагнозы 
культурного состояния уральских городов. Некоторые авторы настроены пессими-
стично и пишут о «непреодолимом индустриальном прошлом», тогда как другие 
полагают, что трансформации индустриальных городов проходят успешно. Вспом-
ним Ю.М. Лотмана: недовольство города «самим собою» – верный признак борьбы 
за свою самость и показатель динамичного развития. 
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3.4. Несовременные малые города. Места убывания
(на примере анализа ментальных карт молодежи города Бузулука)

Российский малый город эпохи глобализации. Мы входим в эпоху глобальных го-
родов – крупных городских агломераций: городское население нашей страны уже со-
ставило почти 76 % [Численность населения… 2016], при этом доля жителей небольших 
городских поселений (население от 10 до 100 тысяч) неуклонно снижается и составляет 
только 28 % всего городского населения [Рябова 2015: № 25, 142-148]. Рассматривая ка-
чественные изменения урабанизационного процесса России, нельзя обойти вниманием 
проблемы различия между экономическими возможностями, властными полномочиями, 
типом образования и уровнем притязаний в больших и малых городах, которые стано-
вятся все более очевидными. Для жителей больших городов провинция предстает как 
своеобразная «депрессивная зона», а в представлении жителей малых городов мегапо-
лис оценивается как пространство сверхвозможностей, «хорошей жизни», буржуазного 
достатка, власти и т. п. Образ города является элементом самоидентификации лично-
сти в обществе, ее приобщения к культуре «своих»; предполагает соблюдение опреде-
ленных негласных правил между участниками процесса и способствует формированию 
индивидуально-личностного отношения к городу, закреплению и ощущению статуса 
горожанина. Город дает человеку свободу – свободу выбора, свободу передвижения, 
свободу приложения труда; однако вместе с тем он ограничивает ее, диктует человеку, 
как следует жить. 

При этом трудно переоценить роль и значение малых городов на социальной, эко-
номической, культурной картах страны. Они выступают своего рода «опорными точка-
ми» близлежащих территорий: это место расположения промышленных предприятий, 

ГЛ А В А  3

хх_1.indd   148 25.05.2016   11:02:36



[149]ХРОНОТОПИЯ  ГОРОДА

транспортно-распределительных узлов, центров культуры и образования. Кроме того, 
являясь на протяжении всей истории эпицентрами формирования человеческого потен-
циала, необходимого для модернизационных и глобализационных изменений страны, 
малые города сохраняли и формировали особую городскую ментальность, особый тип 
городского жителя. 

В процессе социально-экономических реформ, происходящих в России в послед-
ние десятилетия, малые города оказались в наиболее кризисном состоянии. В них 
острее ощущаются проблемы, общие для всей страны: архаическая и слабо модернизи-
рованная экономическая база, технологическая отсталость большинства промышлен-
ных предприятий, отсутствие рабочих мест, демографический кризис, низкий уровень 
образованности населения и т. д. 

«Симуляции социальной жизни». В современных условиях крупные промышленные 
предприятия, которые в большинстве малых городов переживают не лучшие дни, пере-
стают определять пространственные и временные координаты города. Границы город-
ского пространства размываются, город теряет в сознании обывателя всякую ценность. 
Доминатами пространства города в лучшем случае могут являться торговые центры, где 
горожанин потребляет товары и услуги, чтобы обрести некое подобие «смысла» быть 
горожанином. 

Эту особенность социокультурного восприятия торгового центра прослеживает 
Ж. Бодрийяр, отмечая, что гипермаркет служит пространством-временем «операцион-
ной симуляции социальной жизни» Ж. [Бодрийяр 2006: 143]. Жизнь города превращает-
ся в бытие, ощущение будущего задается только потребностью приобретения модных 
обновок, восприятия современных трендов (фильмов, развлечений, модного стиля по-
ведения). Горожанин ощущает себя провинциалом, для которого городская жизнь – это 
ощущение своей ущербности по сравнению насыщенной впечатлениями жизнью жите-
ля мегаполиса. Появляется новый тип обывателя – мещанина XXI века, обсуждающего 
новую модель сотового телефона, сюжет сериала, героев ток-шоу. Его жизнь задана 
стагнационным хронотопом, черты которого так точно описал М. Бахтин: «Такой горо-
док – место циклического бытового времени. Здесь нет событий, а есть только повто-
ряющиеся «бытования». Время лишено здесь поступательного исторического хода, оно 
движется по узким кругам: круг дня, круг недели, круг месяца, круг всей жизни. Люди в 
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этом времени едят, пьют, спят, имеют жен, любовниц, мелко интригуют, сидят в своих 
лавочках или конторах, играют в карты, сплетничают» [Бахтин 2000: 182]. При опреде-
лении мер по сохранению и развитию малых городов обычно делается ставка на эко-
номические программы. Реализуемость этих программ вызывает сомнение как у самих 
жителей, о чем свидетельствует тенденция миграции населения в мегаполисы, так и на 
управленческом уровне, где постепенно оформляется идея ликвидации «неперспектив-
ных» городских поселений. 

Исследования малых городов. Исследования малого города на современном этапе 
переживают второе рождение за счет междисциплинарных подходов, которые обеспе-
чивают интеграцию точных и гуманитарных знаний в попытках постигнуть «суть» горо-
да. Ученые изучают городское пространство с позиций не только городских ландшаф-
тов, но и особенностей социальной среды, городских текстов, городских феноменов, 
хронотопа города. 

Уже начиная с классической работы К. Линча основополагающей идеей стало раз-
личие реального городского пространства и «образа города», возникающего в сознании 
горожан [Линч 1982]. Город можно описать, только увидев смыслы, которыми наделяют 
пространство сами жители, – так пространство города обретает качество городской сре-
ды. Зафиксировать эти смыслы пространства (городской среды) возможно, используя 
метод метальных карт (mindmap). 

Ментальные карты – это исследовательский метод и одновременно продукт приме-
нения этого метода. Они представляют собой изображения местности, выполненные ин-
формантом по просьбе исследователя. Так, С. Милграм в одном из исследований просил 
парижан нарисовать карту города, на которой они могут обозначить все его элементы, 
которые придут на ум: памятники, площади, отдельные кварталы, улицы или что-то еще. 
Участников предупреждали, что набросок должен выражать их видение, а не представ-
лять собой туристическую карту [Милграм 2000]. Среди отечественных специалистов 
наибольшим авторитетом пользуется исследование Н.Ю. Замятиной, посвященное ана-
лизу метальных представлений о конкретном географическом месте [Замятина 2006: 
№ 5, 58-67], исследования пространства России, представленные в тематическом выпу-
ске журнала «Полис» [Бляхер 2006: № 6, 6-23], исследование, проведенное в рамках про-
екта «Трансформация городского пространства и мобильность населения» в 2008–2009 
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годах в Екатеринбурге [Веселкова 2010: № 31, 6-7]. В этих работах были определены 
критерии и границы применения метода ментальных карт.

Ментальные карты – это визуализированные представления. При этом они не 
должны быть продолжением или иллюстрацией к вербальной информации, а должны 
представлять собой образ городского пространства, зафиксированный в свободно вы-
бранных артефактах.

Ментальные карты должны визуализировать представления о местности, и это 
подразумевает необходимость проведения выборки на основании того, является ли ин-
формант «местным жителем» (резидентом) и в течение какого времени. Образ города, 
созданный на основе ментальных карт, подразумевает авторское видение местности, а 
не просто присутствие в городской среде.

Информант должен быть непосредственным создателем ментальной карты, и это 
существенное отличие метода ментальных карт от метода социального картографиро-
вания, при котором карту составляет сам исследователь.

Ментальные карты создаются для исследования и несопоставимы с так называе-
мыми интеллект-картами индивидуального саморазвития и самовыражения. Карта за-
полняется не для себя, а изначально имеет своей целью передачу собственного «опыта 
города» другому. 

Молодые люди города Бузулука (студенты Бузулукского гуманитарно-технологи-
ческого института) изображали на карте города то, что в большей степени актуализи-
ровано в их жизненном мире, и то, что они считают знаковым для самого города. Ре-
зидентами (проживающими на территории города более 10 лет) было подготовлено 30 
ментальных карт города. 

Ментальные карты города Бузулука. Обратимся к рассмотрению ментальной кар-
ты жителя малого города Бузулука. Согласно методике, разработанной Н.Б. Барбаш и 
Ю.А. Крючковым, были проанализированы следующие параметры [Барбаш 1994: 120].  

Степень освоенности городской территории. Анализ ментальных карт показал, что 
наиболее освоенным пространством города может считаться центральный историче-
ский район города, изображенный на 19 ментальных картах. Он представляет собой 
четырехугольник, образованный двумя центральными улицами и двумя площадями. С 
одной стороны «квадрат максимально освоенной территории» замыкает соборная пло-
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щадь, являвшаяся историческим центром города с конца XVIII и в XIX веке. Параллельно 
ей расположена вторая городская площадь со зданием администрации и примыкающей 
к ней площадкой для торжественных мероприятий. Наименее освоенными могут счи-
таться новые районы города, отмеченные на 10 ментальных картах.

Конфигурация города и основные траектории передвижений. По основной кон-
фигурации (за исключением малоосвоенных районов) город Бузулук представляет 
собой достаточно компактное поселение, близкое по форме к кругу, разделенное на 
четыре сектора автомобильным виадуком и железной дорогой. На ментальных кар-
тах (17 из 30) эти секторы достаточно четко обозначены. Особое внимание на карте 
города студенты уделили обозначению путей сообщения – дорог (28 упоминаний на 
карте), вокзала (21), остановок (7), мостов (городской виадук, связывающий две части 
города, – 21), транспортных развязок (4), автозаправочных станций (3). Создается 
впечатление, что студенты обозначают «пути отступления» из города, воспринимают 
свой город как своеобразный транзитный пункт. Пожалуй, это наиболее точно обо-
значенные элементы городского пространства. При этом сами границы города сту-
дентами не отмечены как смыслообразующие, значимые линии. Во многом это связа-
но с тем, что провинциальные города слиты в сознании их жителей с пригородами: 
обозначая городское пространство, студенты указывали на наличие садов, огородов, 
дач и т. д. как непременных элементов пространства города, но находящихся за его 
пределами. 

Система районирования города на картах отражена очень слабо. В лучшем слу-
чае присутствуют границы своих микрорайонов (5), другие районы города на карте не 
обозначены. Это можно объяснить тем, что пространство малого города в сознании че-
ловека изначально слабо районировано. Большие города демонстрируют бесконечно 
усложняющуюся «форму» города, наличие элементов избыточного благоустройства – 
фонтанов, набережных, торговых и спортивных центров. Именно эти элементы позво-
ляют структурировать пространство в сознании горожанина. Малые города могут толь-
ко сохранять «форму» города, по мере сил реконструируя советский набор элементов: 
дворец культуры, кинотеатр, здание администрации, центральную площадь, монумент 
«Вечный огонь». Районирование такого города очень простое, часто можно определить 
только центр и его окраины. 
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Внутреннее пространство малого города может быть рассмотрено с позиций анали-
за двух смысловых зон города – приватной и публичной. По строгой формуле Г.П. Бард-
та, «город – это поселение, в котором повсюду, в том числе и в повседневной жизни, 
проявляется тенденция к поляризации между публичным и приватным» [Лейбович 2004: 
№ 1, 91-105]. В указанных сферах городской жизни действуют разные регуляторы соци-
ального поведения. В публичной сфере горожане подчиняются формальным безличным 
правилам, сложившимся в больших производственных, экономических и политических 
системах. В частной сфере те же горожане выстраивают механизмы взаимоотношений 
по-иному, основываясь на домашних привычках, личных симпатиях и антипатиях, се-
мейных традициях, индивидуальных предпочтениях. В частном общении применяются 
специфические языковые нормы, более экспрессивные, менее строгие. 

Во многом пространство города определяется потребностями человека, поэтому в 
поле зрения гражданина оказываются наиболее полезные и выгодные объекты и пути 
их достижения, связанные с обеспечением жизнедеятельности конкретного человека. 
Они и составляют утилитарное пространство города. Школа (обозначена на 15 картах), 
институт (23), больницы (7), банки (3) составляют основу этого сугубо утилитарного про-
странства. Доминирующими точками городского ландшафта стали магазины (21), гипер-
маркет «Магнит» (10), рынки (2). Такое диспропорциональное преобладание сферы по-
требления и практически полное отсутствие на ментальных картах сферы производства 
(завод тяжелого машиностроения – 2) не может не привлечь внимание исследователя. 

Бытие малого города. Суммируя сказанное выше, мы выдвигаем следующие выво-
ды. Бытие малого города в России определяемся сложными реалиями дня сегодняшнего. 
Город вынужден активно бороться в рамках региона, страны, мира за свое существова-
ние, за государственные и международные ресурсы, инвестиции, специалистов. Посте-
пенно система государственного и регионального планирования начинает предъявлять 
малому городу требования более качественного конкурирования, грамотного админи-
стрирования, создания городской среды совершенно нового для малого города каче-
ства. Малые города пытаются трансформировать городское пространство под новые 
требования, на скорую руку возводя элементы мегаполиса: банк, кинотеатр, торговый 
центр, пешеходную улицу, интернет-кафе, но все эти постройки и перестройки лише-
ны качественного планирования и осмысления в рамках какой-либо концепции, плана, 
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стратегии городского будущего. Деловые и политические интересы, часто пересекаясь 
в пространстве малого города, раздирают его на осмысленные только узкими корпора-
тивными группами «лакомые куски». 

Такой город, как и человек в этом городе, не стремится экспериментировать, не же-
лает меняться, ориентируясь в лучшем случае на прошлое, а то и вовсе утопая в настоя-
щем – в бытии. Такой город не способен к саморазвитию, не может генерировать новое, 
строить планы. Горожане пассивны и не способны к самоуправлению, проявлению граж-
данственности, инициативности, предпринимательской активности. Это неразборчивые 
потребители товаров и скромного набора услуг. Теории рационального выбора – не для 
них. Для них важна позиция или ранг в социальной иерархии, они не способны задать 
систему горизонтальных связей, необходимую для формирования подлинной граждан-
ской культуры. Они пассивно подчиняются сложившейся системе власти, основанной на 
связях и близком родстве. Это порождает неудовлетворенность жителей и особый тип 
городского обывателя, не идентифицирующего себя с данным городом, ищущего только 
«точки исхода» в мегаполис.
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4.1. Город и его окраины: Безымянка и Уралмаш

 Просто так его не видно.
 Словно шум далекой пьянки,
 Так же глухо и без ритма
 Бьется сердце Безымянки.

                                 А. Олех 

В целом ряде российских городов можно услышать фразы, которые на первый 
взгляд кажутся парадоксальными и даже абсурдными. «Вам на этом автобусе надо ехать, 
но только в сторону города» или «Нам сегодня надо в город». У неосведомленного слу-
шателя они невольно рождают вопрос: «А где мы собственно находимся? Разве не в 
городе Самаре? (Симферополе? Екатеринбурге? Улан-Удэ?)». Нет, вы именно здесь, но…

Но город – это не только, а может быть, и не столько административное образо-
вание, разделенное на районы, микрорайоны, кварталы, улицы, насчитывающее не-
обходимое число жителей, большинство из которых занято определенным видом де-
ятельности. Город – он намного сложнее. Он не ухватывается точными, однозначными 
определениями. Он многоаспектен, разнопланов, многолик. Город для специалиста по 
транспорту – сложная сеть связей; для специалиста-теплотехника – огромная фабрика 
поглощения и выделения тепловой энергии; для строителя – сложная сумма застройки 
различной степени износа; для финансиста и экономиста – пространство движения ка-
питала; для социолога – система взаимодействия слоев и групп [Глазычев 1995]. 

Продолжая мысль крупнейшего специалиста в области теории и практики изучения 
города В.Л. Глазычева, можно утверждать, что для культуролога город – это особое куль-
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турное, символическое пространство, в котором протекает бытие человека. И это простран-
ство обладает особыми, присущими только ему качествами, которые задают городу его 
специфические черты. Одно из них – иерархичность. Город, будучи пространством смыслов, 
приписывает тем или иным его местам особое значение, придает им особое символическое 
и ценностное звучание. И как раз эту особенность отражают приведенные выше высказы-
вания. Речь в них идет о «степени центральности места» [Бусыгина 2002: № 6 (7)]. Можно 
соглашаться с утверждением Анри Лефевра о том, что разделенность – это черта именно 
современного города, что он более не является неким интегральным образованием, в нем 
царит дуалистская логика расщепления на центр и периферию. А можно увидеть в ней от-
личительный признак, который свойствен всем городским поселениям независимо от их 
возраста. Но так или иначе дихотомия «центр – периферия» – это то, что во многом опреде-
ляет жизнь города, особенности его функционирования и пути развития. 

Центр города – это символическое ядро, обладающее наибольшей притягательно-
стью для горожан и приезжих. Именно центр и опознается собственно как город. Центр 
города задан прежде всего историческими границами данного поселения. Перефра-
зируя известную фразу М. Элиаде, можно сказать: «Чтобы жить в Городе, необходимо 
его сотворить» [Элиаде 1994]. Центр города – это начало и точка отсчета, соединение 
времени истории и серединности пространства. Любой город любит свою историю, до-
рожит ею (пусть и избирательно). Ведь именно она задает его уникальный образ, его 
«дух» через сохранившийся (уцелевший) набор архитектурных и культурных памятни-
ков, сконцентрированных в достаточно ограниченном пространстве. Это пространство в 
ценностной системе горожан имеет фактически сакральный характер, так как «истинный 
мир» всегда находится в «центре» [Там же]. Именно центр считается идеалом города, 
городской среды, городской культуры. «Чем ближе к центру, тем ближе к точке мира. 
Жить в старом центре города – значит быть (или, поселившись, стать) как бы бесспорно 
истинным горожанином, как бы обладателем всех культурных богатств данного города» 
[Каганов 1997: № 1; 39]. Центр осмысляется как воплощение всего самого хорошего, 
светлого, успешного, престижного (жилье дороже, улицы светлее и чище, культурный и 
образовательный уровень населения выше и т. д.). 

Но… Город не может оставаться все время законсервированным в строго очерчен-
ных границах центра, пусть даже сакральных. Если такое происходит, то скорее свиде-
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тельствует о том, что либо город умирает, либо мы имеем дело с городом-музеем. Любой 
город любит пространство. Он стремится увеличить свои границы, стать городом боль-
шим. Значительная величина города – это свидетельство его привлекательности, успеш-
ности, престижности. Чем больше город, тем больше в нем жителей, а значит, он живет, 
развивается. Но увеличение возможно только за счет включения, присоединения к нему 
новых территорий – периферийных по отношению к центру районов. Периферия с этой 
точки зрения является симптомом развития. Но симптомом очень болезненным, ведь пе-
риферия – это «там, где «плохо» и «далеко» [Богоров 2013: 203-220]. В сознании жителей 
она лишена какой-либо положительной ценностной составляющей. Периферия стано-
вится местом, где любовь города к истории и любовь города к пространству вступают в 
противоречия. Развитие города – это летопись, повествующая о непростых отношениях, 
скидывающихся между центром и периферией.

Для многих российских городов с дореволюционным прошлым эта летопись 
наполнена множеством драматических событий. И хотя в каждом городе есть своя 
уникальная история отношений центра и периферии, думается, что все же можно 
провести определенные параллели. Более того, обращение к истории, поиск точек 
соприкосновения, на наш взгляд, позволяет, с одной стороны, оценить те послед-
ствия, которые несет развитие новых городских районов, возникших и возникающих 
в постсоветское время, а с другой – проанализировать способы, приемы, методы, 
позволяющие пусть не склеить, но хотя бы уменьшить разрыв, существующий между 
центром и периферией. 

С определенной долей условности в советском периоде можно выделить две боль-
шие волны, в результате которых город прирастал новыми районами. Первая относится 
к 30–40-м годам XX века, когда сначала индустриализация, а затем эвакуация заводов 
во время Великой Отечественной войны дали мощный толчок развитию целого ряда го-
родов, превратив их в крупные промышленные центры. Именно в это время, например, 
Екатеринбург, тогда Свердловск, прирос Уралмашем; Самара, тогда Куйбышев, – Безы-
мянкой1; Улан-Удэ (бывший Верхнеудинск) – Железнодорожным и Пригородным райо-

1 Следует отметить, что на административной карте города нет ни Безымянского района, ни микрорайона Безымянка. Это на-
звание промышленного и жилого массива, который исторически связан с первым районом города. Административно он входит в 
Кировский, Промышленный и Советский районы.
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нами. Вторая волна берет свое начало в конце 60-х годов и связана с возникновением 
спальных районов.

Эти «прорастающие» волны в большинстве случаев можно связать не только 
со временем их создания, но и с функциональным назначением вновь созданных 
районов. Безымянка, Уралмаш, а также, например, появившийся в конце 70-х годов 
в Ульяновске Новый город – это районы или микрорайоны, которые возникали как 
территория вокруг крупных промышленных предприятий, заводских комплексов. 
Их задача – обеспечить жильем и всей необходимой инфраструктурой (магазинами, 
больницами, школами, библиотеками, кинотеатрами, яслями и садами, домами и 
дворцами культуры, парками и скверами и т. п.) работников завода. По сути дела, 
они изначально планировались как город в городе, своеобразный идеал социали-
стической жизни. Вот так, например, описывается в журнале «Волжская новь» пла-
нировочная схема будущей Безымянки как идеального социалистического города: 
«Давайте нарисуем условную схему социалистического города. Проводим линию 
транспорта. Она легко разделит город надвое, оставляя с одной стороны индустри-
альные кварталы: в них заводы, лаборатории. Теперь перешагнем через узкую ли-
нейку транспорта. И мы будем среди светлых кварталов жилищ, окруженных ши-
роким поясом древонасаждений. И затем, преодолевая новую зеленую преграду, 
можно быть в кварталах зданий общественного назначения» [Цит. по: Стадников 
2011]. Соцгород Уралмаш также был построен по идеальному плану коммунисти-
ческого города. Место его создания было определено не случайно. Это был пе-
рекресток трех важнейших составляющих любого производства: железной дороги, 
электричества и воды. На их пересечении и был построен город, в центре которо-
го располагалась площадь. «К ней пятилучием сходятся все основные улицы. При 
отсутствии общественного транспорта именно по этим улицам-лучам каждое утро 
на завод сходились около 40 000 рабочих (из 50 000 проживающих в городе). По 
главной задумке архитекторов из бюро Оранского, в течение получаса все жители 
могли оказаться в одной точке города – на проходной завода» [Прогулка по соцго-
роду… 2014].

Спальные же районы не были связаны с функционированием какого-либо конкрет-
ного предприятия. Они – результат настоящей жилищной революции, благодаря кото-
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рой люди, годами мечтающие о собственной квартире, стали обладателями заветных 
квадратных метров. Главная задача спальных районов – решение жилищной проблемы 
постоянно увеличивающегося населения города. Эти районы могли иметь имя собствен-
ное: Черемушки, Ховрино, Коньково, Измайлово (Москва); Купчино, Веселый Поселок, 
Ульянка (Санкт-Петербург). Или обходиться просто номером: 13-й, 14-й, 15-й микрорай-
он (Самара). Архитектурный ансамбль спального района предполагал наличие помимо 
однотипных многоквартирных жилых зданий очень ограниченного набора инфраструк-
турных учреждений: типовая школа, детский сад, поликлиника, кинотеатр и в идеале – 
универсам. Но обязательным было наличие первых трех. Суть спального района – место 
для сна после работы. 

И можно предположить, что именно спальные районы должны были стать сим-
волом периферийности. Лишенные истории и какой-либо смысловой нагрузки, они, 
безусловно, резко контрастировали с историческим и символическим центром. Однако 
в ментальности горожан тем полюсом, который был противопоставлен историческому 
центру, воплотил в себе собирательный образ периферии, окраины, стали не они. 

В 2010 году вышел фантастический роман Сергея Палия «Метро 2033: Безымянка». 
Мир разрушен атомной войной. Город Самара окружен неким «Рубежом», за пределы 
которого невозможно выбраться. Местом, где спасаются те, кто выжил, стало самарское 
метро. Метрополитен разделен на два лагеря: «Город» с его чистотой, порядком и бла-
гополучием – и «Безымянка», погрязшая в разрухе, нищете и бандитизме [Палий 2011]. 
В Самаре именно Безымянка станет тем полюсом, а в Екатеринбурге – Уралмаш. И здесь 
также можно вспомнить художественные параллели. Всем памятна знаменитая фраза 
из кинофильма «Два бойца»: «Саша с Уралмаша». Именно так шутливо называет своего 
друга Сашу Свинцова (актер Борис Андреев) один из главных героев фильма Аркадий 
Дзюбин (актер Марк Бернес). Фраза стала нарицательной: «Саша с Уралмаша» – это че-
ловек провинции, периферии. 

Почему город выбрал именно эти районы? Был ли этот выбор случайным или за 
ним стояли весьма веские обстоятельства? Можно сослаться на то, что именно с этих 
районов началось данное противостояние, они положили начало разрыву городского 
пространства. В большинстве случаев это действительно так, но нет правил без ис-
ключения. Так, Новый город в Ульяновске, возникновение которого связано с началом 
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строительства в 1976 году авиакомплекса «Авиастар», никак нельзя отнести к числу 
первых. Однако мера противостояния здесь настолько велика, что в одном городе, по 
данным социологических исследований, живут представители разных городов: улья-
новцы и новогородцы [Ульяновск в восприятии… 2012]. Можно говорить об историче-
ской несовместимости.

Купеческое прошлое Самары никак не могло принять промышленный, рабочий 
район. Его не принял и Екатеринбург – «завод-крепость», «горный город». Не принял 
его и Ульяновск, имевший к моменту возникновения Нового города достаточно длитель-
ную советскую историю. Можно утверждать, что «город и индустрия – оксюморон, «две 
вещи несовместные» [Басалаева 2011]. Но история XX века такова, что без совмещения 
несовместимого зачастую невозможно добиться успеха, о чем свидетельствует опыт ве-
дущих городов. 

Думается, что в самом первом приближении можно говорить о нескольких при-
чинах такого выбора, на которых остановимся чуть ниже. А сначала о парадоксаль-
ности самого факта неприятия. Представим себе на минуту, что в Самаре нет Без-
ымянки, а в Екатеринбурге – Уралмаша. И пусть история не знает сослагательного 
наклонения, но вполне очевидно, что эти города больше проиграли бы в этой ситуа-
ции, чем выиграли. 

Что такое, например, Безымянка для Самары? Благодаря ей Самара стала круп-
ным промышленным городом. Здесь, на Безымянке, было размещено большинство 
эвакуированных в Самару во время войны заводов: Московский государственный ави-
ационный завод № 1 им. И.В. Сталина (в настоящее время «ЦСКБ-Прогресс»), Воро-
нежский авиационный завод № 18 им. К.Е. Ворошилова (ОАО «Авиакор – авиационный 
завод»), Московский моторостроительный завод № 24 им. М.В. Фрунзе (ОАО «Кузне-
цов»), Киевский экспериментальный завод (Завод аэродромного оборудования) и дру-
гие. Вместе с заводами в город приехала и промышленная элита: руководители, ра-
бочие, служащие из Москвы, Воронежа, Смоленска, Киева, Днепропетровска. За годы 
войны население Самары выросло практически в два раза – с 350 до 600 тысяч человек, 
город пережил промышленную революцию, превратился в крупный центр тяжелой ин-
дустрии, что позволило ему к середине ХХ столетия войти в десятку наиболее разви-
тых в промышленном отношении городов СССР.
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А вот лишь статистические, но при этом много говорящие данные о соцгороде 
Уралмаш (табл. 4.1).

Таблица  4.1
Показатели соцгорода Уралмаш

Год основания 1927 

Градообразующее предприятие Уралмаш

Площадь, км² 105 

Численность населения района, тыс. чел. Более 200 

Численность населения города, млн чел. Более 1,4 

Роджер Конна проводит интересные параллели, рассуждая о значении периферии 
для города. Он предлагает обратиться к словарю по психологии, а именно к статье, по-
священной нервной системе. «Нервная система обычно подразделяется на центральную 
нервную систему (ЦНС), в основном обеспечивающую взаимодействие главных систем 
организма между собой и с окружающей средой, и периферийную, ответственную за обе-
спечение взаимодействия ЦНС с органами чувств и мускулатурой»… Одна система не ра-
ботает без другой. Периферия, по мысли автора, – это недостающая часть целого [Конна 
2013: 50-57]. 

Но возвратимся к вопросу о причинах выбора. Если попытаться сформулировать 
их коротко, то, возможно, суть кроется в том, что эти районы означали для центра горо-
да далекое, чужое, ущербное, пустое и… независимое пространство.

Начнем с «далекого». Любой центр проводит границы – собственные границы, гра-
ницы центральности, за пределами которых заканчивается подлинно городской мир. 
Границы подвижны – они могут медленно расширяться. И вот то, что вчера еще было не-
городом, сегодня уже может стать городом. Потому что прошло время и появилось не-
что, что еще дальше, чем бывший негород, примыкавший к «городской ограде». Но ука-
занные районы не были примыкающими, они не прирастали к границе, что давало бы им 
надежду со временем перенести пограничные столбы на свою территорию. Между ними 
и той самой границей простиралось огромное пустое пространство. Зафиксированный 
на ментальном уровне пространственный разрыв (новый район и старый город) был и 
разрывом физическим, его можно было увидеть реально. Измерить количеством шагов, 
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пройденным по «Веревочке»2 (Екатеринбург), или временем, затраченным на поездку 
по железной дороге (Самара). Кстати, Уралмаш для екатеринбуржцев до сих пор ассоци-
ируется с фантастической далью: «Ты откуда так долго шел? С Уралмаша, что ли?». 

Возникшие районы были территорией чужих, так как заселялись людьми пришлыми. 
Кто в большинстве своем первоначально составлял население Безымянки? Рабочие с эва-
куированных заводов Воронежа, Москвы, Киева, а также бывшие заключенные печально 
известного Безымянлага. В музее истории Уралмашзавода на старых фотографиях запечат-
лены деревенские мужики, «обутые в лапти, в посконных рубахах, с топорами, лопатами и 
грабарками. Голод вынуждал их отрываться от земли, искать куска хлеба в чужом суровом 
краю. И когда приезжал вербовщик, на него смотрели как на избавителя» [Агеев 2003].

Сегодня бы сказали, что эти районы изначально были миграционными, маргиналь-
ными. Их жители – люди иного образа жизни, иных традиций (или совсем без них). В книге 
«Борис Кожин рассказывает…» автор пишет, что когда все заводы съехались из разных 
городов на Безымянку, то они привезли другое дыхание. Там образовался другой город, 
другая культура. «И жители старой Самары – они не очень-то понимают жителей новой. Это 
разные города, и разговаривать с их обитателями надо на разных языках» [Кожин 2007]. Не-
случайно эти районы воспринимались коренными жителями как места опасности. Причем 
со временем эти ассоциации не ослабевали. На рубеже 60–70-х годов статус «опасности» 
на Безымянке поддерживали представители исконно самарской субкультуры, которая заро-
дилась именно здесь, – фураги. Уралмаш даже в конце ХХ века воспринимался как терри-
тория гопников, маргиналов и «приблатненная» среда. Кроме того, можно вспомнить, что 
Уралмаш – это и название известной на всю страну преступной группировки. 

При всей развитой инфраструктуре этих районов здесь изначально не было (да 
и не могло быть) создано то, что является показателем культурности и образованно-
сти территории и ее населения. Речь идет о театрах, музеях, выставочных залах, ин-
ститутах. Они изначально были ущербными, лишенными того, что составляет особую 
гордость любого города. Советская система нормирования совершенно четко опреде-
ляла количество культурных и образовательных учреждений в зависимости от типа го-
родского населения и его численности. Кстати, то же касалось и остальных  городских 

2 Так называли Верхотурский тракт, по сути дела дорогу в лесу, которая связывала город с Уралмашиностроем. Сначала по ней 
ходили пешком, потом, когда построили шоссе, пересекали на попутной лошади или в кузове полуторки. Трамвай был пущен толь-
ко в 1931 году.
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ресурсов: например, по советским нормативам полагался один парикмахер на 700 жи-
телей. Рассматриваемые районы изначально были поставлены в проигрышное поло-
жение, и именно это им ставилось в вину. Дома и дворцы культуры, школы, большое 
количество профессиональных училищ не спасали положение. Низкий культурный и 
образовательный уровень населения – еще одна черта устоявшегося образа перифе-
рийных районов. 

В какой-то степени это соответствовало действительности, но вот лишь два при-
мера, которые разрушают привычный образ окраин. Приведем воспоминания Ефима 
Михайловича Кнохинова – директора одной из самых известных школ на Безымянке, 
школы № 88 (ныне музыкально-математическая гимназия № 2): «Помню бараки, частные 
домики, переулочки-закоулочки… Просто так не пройдёшь. Да, нужно было отвлечь де-
тей от улицы. Мы поставили себе задачу, защитить их от многого для них неприятного. 
Вот, сейчас говорят, что творится? Что происходит с молодежью? Да на кого она похо-
жа? Просто люди забыли, что было с молодежью в пятидесятые, шестидесятые годы 
прошлого века. Я очень хорошо помню и ножи в карманах у ребят, и наркотики… Пом-
ню, как Исай Львович Фишгойт, он французский язык преподавал, меня предупреждал: 
«Ты смотри, в классе ученик такой-то очень нервный, и у него в кармане обычно нож!..». 
Что тогда творилось! На чердак ребята обычно уходили драться. В том числе и поножов-
щина была… Бегали к ним туда, разнимали… Все это было. Школа считалась новострой-
кой. Как водится, в новую школу отдают учеников по принципу «на тебе, Боже, что нам 
негоже». К нам пришло довольно много трудных ребят. Школу сдали в эксплуатацию 
в 1954 году. За семь лет школу разнесли в пух и прах. Все было разбито. Двери, рамы, 
стекла… Я тут, когда пришел в 1961 году, начал с капитального ремонта. И мы с коллега-
ми довольно быстро привели школу в порядок» [Кнохинов 2006]. 

Порядок там стал действительно образцовый. В школе было создано самоуправ-
ление, открыты музыкальные классы, проводились различные конкурсы, организовы-
вались туристические походы, основана картинная галерея известного самарского ху-
дожника В.З. Пурыгина. В школу в качестве почетных гостей неоднократно приезжали 
выдающиеся деятели искусства и литературы – Д. Кабалевский, Р. Рождественский, 
М. Плетнев, А. Дольский, В. Берковский, А. Суханов и др. Преподаватели там были тоже 
замечательные. Математику вел Герой Социалистического Труда Александр Александро-

ГЛ А В А  4

хх_1.indd   164 25.05.2016   11:02:37



[165]ХРОНОТОПИЯ  ГОРОДА

вич Столяров, единственный в городе и области получивший это звание за педагогиче-
скую деятельность. А упомянутый в тексте Исай Львович Фишгойт – знаковая личность 
для всего города. Он стоял у истоков Грушинского фестиваля, городского молодежного 
клуба-62, конкурса молодых исполнителей им. Д.Б. Кабалевского. 

Еще один пример, но уже связанный с Екатеринбургом. Владимир Балашов – драма-
тург, поэт, актер. Ежегодно в городе в память о нем проводятся «Балашовские чтения». 
Он родился в селе Ольховка Курганской области, а в 1930-е годы его семья переехала в 
Свердловск, на Уралмаш. Здесь он окончил школу, и здесь же занимался в театральной 
студии ДК имени Сталина (ныне Центр культуры «Орджоникидзевский»). А руководила 
этим кружком педагог Гаянэ Тушмалова, дружившая с Ахматовой и Маяковским. 

В одном из залов самарского железнодорожного вокзала висит карта, знакомящая 
приезжих с местными достопримечательностями. Она оставляет странное впечатление. 
Все, что достойно внимания, сосредоточено на очень ограниченном пространстве ста-
рого города, а дальше... пустота. Периферия в этом плане оказывается сродни вакуум-
ному пространству. Как верно отмечают Д.E. Байдина и И.М. Лисовец, высказывание 
Е. Трубина о том, что «отъехав на час или сотню километров от столицы страны в го-
род попроще, наблюдатель сникает», вполне применимо и в отношении крупного рос-
сийского города [Байдина 2015: Т. 1; 43]. Чем дальше мы находимся от исторического 
центра, тем больше мы встречаем типовые, утилитарные пространства, практически не 
имеющие собственных символов. Рассматриваемые районы не имели (и не имеют до сих 
пор) собственных культурно-символических форм, оригинального набора культурных 
доминант, привлекательных публичных пространств, значимых для города, презентиру-
ющих его для приезжих и задающих ценностный смысл прилегающей к ним территории. 
Достаточно обратиться к такому популярному ресурсу, как «Википедия», чтобы увидеть 
«символическую пустоту» данных районов. В статье об Уралмаше говорится об «урал-
машевском» летнем парке, знаменитой Белой башне, площади 1-й Пятилетки, на кото-
рой располагаются Уралмаш-УЗТМ и памятник Серго Орджоникидзе, площади возле ДК 
«Уралмаш» с памятником разведчику Николаю Кузнецову, а также стадионе «Уралмаш», 
родине футбольного клуба «Урал» (который изначально назывался по имени микрорай-
она). А в статье, посвященной Безымянке, нет даже упоминания о каких-либо ее досто-
примечательностях. И не то чтобы их нет. Они есть, но, как и на Уралмаше, их совсем не-
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много и они имеют такое же локальное значение. Можно упомянуть, в частности, аллею 
Трудовой Славы с расположенными на ней монументами в честь заводов и предприятий 
города, а также Триумфальной аркой, площадь им. Кирова с памятником С.М. Кирову, 
памятник шоферам, погибшим в годы Великой Отечественной войны.

Все вышеперечисленное может привести к ложному выводу о крайней зависимости 
данных районов от исторического центра. Однако это не так. Более того, в тех условиях, 
когда город отказывался их принимать, они, обладая определенной самодостаточно-
стью, также стали не замечать город. И для этого были все основания. 

Так, Уралмаш изначально воспринимался как «город в городе». Его самодостаточ-
ность определялась рядом факторов. Во-первых, географическим расположением, ко-
торое было весьма удачным, так как обеспечивало все хозяйственные нужды завода 
благодаря наличию залежей торфа и близости озера Шувакиш. «Во-вторых, только что 
построенный Уралмашзавод обеспечивал жителей соцгорода рабочими местами. В-тре-
тьих, так же невероятно быстро, как и завод, были отстроены жилые дома, бани, хле-
бозавод, больница, детские сады, фабрика-кухня, кинотеатр, стадион, клуб, сельскохо-
зяйственная ферма, водонапорная башня с самым большим железным баком в мире. 
Центральное место в топосе района занимал Уралмашзавод, а улицы веером располза-
лись от него» [Байдина 2015: Т. 1; 43].

То же самое можно сказать и о Безымянке. Большая часть жителей очень редко 
покидала ее границы. В этом плане показателен диалог, приведенный в книге воспо-
минаний Б. Кожина. Встретив в самом центре города, на улице Ленинградской, юношу, 
искавшего главпочтамт, он был крайне удивлен неосведомленностью молодого челове-
ка. В ходе разговора выяснилось, что причиной незнания местонахождения искомого 
учреждения является то, что юноша первый раз в центре и обычно дальше родной Без-
ымянки он никуда не ездит [Кожин 2013]. И такое положение дел было не исключением, 
а скорее правилом. Лишь для небольшой части тех, кто проживал на Безымянке, город 
был необходим либо как место приобщения к культуре (театры, музеи и т. д.), либо как 
место летнего отдыха (Волга), либо как место работы или учебы.

По нашему мнению, все же в последние годы рассматриваемые районы становят-
ся частью города. Этому вхождению способствует целый ряд причин. Одна из них за-
ключается в том, что эти территории стали осознаваться как достаточно удобное место 
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жительства хотя бы по сравнению с теми районами, которые расположены еще дальше 
от центра и выглядят хуже в плане повседневной жизни. Все элементы бытовой и соци-
альной инфраструктуры, связанной с повседневной жизнью, здесь оказались представ-
лены, причем в достаточном количестве, что обусловило возможность выбора. Развитие 
же транспорта (огромное количество маршруток, разросшаяся ветка метро) временно 
приблизило их к центру.

Таким образом, то, что мы обозначили в нашей методологии как профанный хро-
нотоп, дало возможность периферии стать городской территорией не только на карте, 
но и в ментальности горожан. Более того, сегодня нередко можно услышать мнение, 
что Безымянка или Уралмаш – это второй центр города, промышленный. Это собственно 
и есть настоящий Куйбышев или Свердловск, в то время как исторический центр – это 
Самара или Екатеринбург. 

Но все же периферия останется именно периферией, пока «в ней не найдется силь-
ного смыслового ядра» [Глазков 2014], пока ее пространство будет восприниматься как 
содержательно незаполненное, пока культурно-символический капитал места не найдет 
адекватных форм для своего выражения. Уралмаш это осознал. Можно привести целый 
ряд проектов, направленных на изменение культурной составляющей одного из круп-
нейших районов Екатеринбурга. Так, в 2014 году под руководством екатеринбургской 
арх-группы Podelniki стартовал проект «Культурные лаборатории на Белой башне», в 
рамках которого планировалось проведение лекций, выставок, перформансов, органи-
зация клуба для детей и подростков. Пока из всего задуманного реализовался лишь 
перформанс «Белая башня» – он был организован московским Liquid theatre совместно 
с уральскими перформерами. В статье Д.E. Байдиной, И.М. Лисовца «Город-завод как 
сценическое пространство современной культуры: перформанс-трансформации» чита-
ем: «Именно этот перформанс позволил иначе взглянуть на пространство Белой башни, 
визуально создав новый образ ее и ее обитателей... Свершилась грандиозная попытка 
поменять образ района завода Уралмаш – серого, масштабного, индустриального – на 
образ привлекательного, близкого обычному человеку, играющего цветом и смыслами 
игрового пространства. Башня, издалека подсвеченная синим, стала местом притяже-
ния зрителя, пространством живой урбанистической культуры. Такие перформативные 
интервенции в уже примелькавшееся пространство заставляют район Уралмаша всту-
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пать в соревнование с другими районами не только за внимание жителей города, но и 
за внимание городских властей. Город становится настоящей ареной для переоценки 
места, где люди живут обычной жизнью, и это происходит вследствие эстетико-художе-
ственной трансформации пространства» [Байдина 2015: Т. 1; 43].

Другой пример – стартовавший в 2015 году проект «Уралмаш: производство бу-
дущего», который проходит при поддержке Музея истории Екатеринбурга, Уральского 
федерального университета, администрации города. Он предусматривает реализацию 
целого ряда инициатив. Одна из них – проведение автобусной экскурсии по Уралмашу 
«Автобус 33». Всех желающих знакомят с историей Уралмаша, но в весьма необычном 
формате. В центре внимания оказываются не объекты культурного наследия и объек-
тивный рассказ о них, а частные истории уралмашевцев, связанные с памятниками архи-
тектуры, улицами, дворами, знаковыми местами и точками, имеющими значение только 
для рассказчиков. Как говорят авторы проекта, «что из этих историй легенда, что – миф, 
что – неподдельная реальность, предстоит догадаться зрителям, то есть слушателям» 
[По Екатеринбургу… 2015]. По мнению директора Центра культуры «Орджоникидзев-
ский» Сергея Каменского, «проект «Уралмаш: производство будущего» – это новый фор-
мат в культурных коммуникациях, ориентирующийся на простые человеческие истории, 
раскрывающие действительный облик места» [Жители Уралмаша…  2015].

Безымянка имеет не менее богатое историческое наследие, а следовательно, и она 
располагает необходимыми ресурсами для формирования собственного оригинального 
смыслового пространства, в котором нашла бы отражение как история, так и современ-
ность. Однако подобных проектов у нее нет. 

Сегодня можно говорить о новой волне, в результате которой территория города, 
его пространство существенно расширяются. На рынке недвижимости формируется но-
вое понятие – удаленные спальные районы. И перед ними стоит все та же задача: стать 
частью города. Насколько успешными будут найденные решения и будет ли кто-то их 
искать?.. 

ГЛ А В А  4

хх_1.indd   168 25.05.2016   11:02:37



[169]ХРОНОТОПИЯ  ГОРОДА

4.2. Торговые центры как новые пространственно-временные доминанты 

Советский город, пространство которого, по словам Леонида Каганского, было «устро-
ено с простотой и убедительностью газетного рапорта» [Каганский 2001: 138], настолько в 
нем все было ясно и понятно, в годы перестройки стал приобретать новые, неожиданные 
для себя пространственно-временные измерения. Это было связано с теми изменениями, 
которые захватили весь бывший СССР, а также страны «советского блока» в Восточной Ев-
ропе. Карл Шлёгель выделил несколько направлений в изменении как внешнего облика 
города, так и социальных практик горожан: открытие «закрытых городов», «ускорение», 
«индивидуализация», «строительный бум», «поляризация» городских районов, «валориза-
ция, ревитализация, демузеефикация» – все это вписывается в общую концепцию «транс-
формации городского пространства», обусловленную «самореализацией специфической 
городской природы, выдвижением ее на передний план» [Шлёгель 2012: № 3(48)].

Данная глава посвящена трансформациям хронотопа постсоветских городов, рассмо-
тренных через изменения ряда важных городских пространств, связанных с повседневно-
стью (институты торговли) и прошлым (коммеморации). Будут рассмотрены также фести-
вальные пространства как культурные события, некое братское объединение с другими 
городами, а также мощная коммерческая деятельность.

Прежде всего обратимся к повседневности постсоветского города и изменениям, про-
изошедшим за последние 25 лет с потреблением и городской торговлей. После 1991 года 
началось новое время капитализма, выразившееся прежде всего в умножении и расшире-
нии пространств торговли. Сначала это были стихийные рынки, занявшие как старые, уже 
давно известные горожанам места, так и новые, прежде пустовавшие или занятые чем-то 
другим площади. 
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Так, например, в Самаре рынок на одной из центральных улиц – Ленинградской, «соз-
данный как антикризисная мера для поддержки жителей», превратился постепенно в «ги-
гантский механизм, где можно было купить штаны Abibas, поменять валюту и поесть. По-
лулегальное торжище с развешанными прямо по улице куртками и костюмами в течение 
многих лет не удавалось изгнать с пешеходной улицы, когда экономическая необходимость 
в нем для города отпала. Окончательно избавиться от рынка получилось только в 2001 
году» [Царство Abibas… 2015].

На этом и подобном ему рынках в других крупных городах Поволжья и Урала основ-
ную категорию торгующих составляли так называемые челноки, доставлявшие мелкооп-
товые партии товаров из ближнего и дальнего зарубежья и не являвшиеся при этом ле-
гальными предпринимателями. Их численность (в середине 1990-х не менее 10 миллионов 
человек в России занимались «челночным бизнесом») и торговый энтузиазм поддерживали 
постсоветские города вплоть до конца 1990-х годов. 

Так, социологи утверждают, что «согласно расчетам экспертов ИЭПП в 1995–1996 годах 
ввоз челноками товаров из дальнего зарубежья по стоимости достигал 2,5–3 млрд долларов 
в квартал. Если же принять во внимание только официально зарегистрированный импорт ос-
новных товаров широкого потребления (одежда, обувь, бытовая электроника, ткани, парфю-
мерия), который в 1995 году не превышал 1,5 млрд долларов за весь год, то можно сделать 
вывод, что в этот период челноки контролировали большую часть импорта таких товаров» 
[Яковлев 2007: № 2, 84-106]. Вокруг челноков и их бизнеса быстро сформировался особый 
мир, обросший многочисленными группами – это были преступные группировки, кормивши-
еся рэкетом, работники транспорта, участвовавшие в перевозке больших объемов грузов, го-
родские чиновники и служащие правоохранительных органов, за взятки закрывавшие глаза 
на самостийные торговые площадки, рынки и рыночки, выросшие, как грибы после дождя, во 
всех российских городах [Ильина 2001]. На самом пике «челночной экономики», в 1998 году, 
«автобусы с челноками […] колоннами из 5–10 штук перли […] по трассе в Москву, чтоб при-
быть на рынок стадиона «Лужники» в 4 утра» [Цит. по: Скокова 2016]. 

Города России быстро (за десяток лет) преодолевали путь, который города Запад-
ной Европы и США давно прошли, но проходили десятилетиями и столетиями. От не- и 
полузаконных торжищ – вещевых рынков, нравами продавцов и ассортиментами това-
ров напоминавших средневековые азиатские и европейские базары и ярмарки, города 
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постепенно переходили к более цивилизованным формам торговли. Среди этих форм 
в первую очередь следует отметить специально построенные, нарядные и эффектные 
торговые центры, которые, с одной стороны, воплотили в себе черты нового капитали-
стического рынка, а с другой – во многом остались наследниками советских универсаль-
ных магазинов. 

На данный момент существуют различные подходы к определению понятия «тор-
говый центр». Экономисты, урбанисты, менеджеры торговых компаний выдвигают каче-
ственно разные или, по крайней мере, очень различающиеся количественно критерии 
отнесения того или иного торгового объекта к категории торгового центра [Смотрова 
2015: 14].

Российский закон 2009 года «Об основах государственного регулирования торговой 
деятельности в Российской Федерации» не дает определения торгового центра, ограни-
чиваясь лишь дефиницией «торгового объекта», подразумевая под ним «здание или часть 
здания, строение или часть строения, сооружение или часть сооружения, специально осна-
щенные оборудованием, предназначенным и используемым для выкладки, демонстрации 
товаров, обслуживания покупателей и проведения денежных расчетов с покупателями при 
продаже товаров». Понятно, что данный «торговый объект» может быть исключительно 
стационарным, т. е., согласно закону, «представляющим собой здание или часть здания, 
строение или часть строения, прочно связанным фундаментом такого здания, строения с 
землей и подключенным (технологически присоединенным) к сетям инженерно-техниче-
ского обеспечения» [Федеральный закон 2009: № 381-ФЗ]. 

Кроме того, часто в качестве синонима понятия «торговый центр» в современной 
практике используется слово «молл», означающее такой «формат торговли, для которого 
характерно объединение группы розничных предприятий, расположенных на общей тер-
ритории, связанных архитектурно и управляемых одной компанией. Молл обычно вклю-
чает торговые точки; точки развлечений и заведения для проведения досуга (кинотеатры, 
боулинги); точки общественного питания (фуд-корты)» [Михайлова 2009: Т. 10, № 3; 41].

Ясно, что нельзя принять исключительно экономические или юридические определе-
ния ТЦ/молла, поскольку они не исчерпывают сущности этого явления, если рассматривать 
его с культурологической точки зрения. Судя по всему, ТЦ становится (или уже стал) важной 
частью нового городского постсоветского хронотопа, совмещая некоторые функции старых 
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учреждений соцкультбыта и приобретая неизвестные прежде атрибуты нового центра при-
тяжения горожан и городской жизни.

Связь между базаром, советским универсальным магазином и новым постсовет-
ским торговым центром хорошо заметна в тех местах, где конкретные воплощения этих 
социально-экономических институтов последовательно сменяли друг друга. Для Сама-
ры, например, таким местом стала территория близ железнодорожного вокзала – на 
ней до 1967 года располагалась «барахолка, которую называли «Болгарка» или «Булгар-
ка» [Историческая Самара… 2013]. На месте барахолки в октябре 1967 года был открыт 
центральный универсальный магазин (ЦУМ) «Самара». «Первоначально планировалось, 
что ЦУМ будет специализироваться исключительно на промтоварах, но в последний 
момент было решено все-таки добавить в его палитру и продовольственную краску. В 
итоге продуктовый отдел приносил прибыль, сопоставимую с выручкой всех остальных 
вместе взятых. Во времена дефицита всего и вся ЦУМ был местом притяжения куйбы-
шевских «шопоголиков», т. к. там периодически что-то «выбрасывали» [Артемов 2014]. 
ЦУМ вообще был невероятно притягателен для покупателей-куйбышевцев и приезжих 
всех возрастов, поскольку в нем было множество отделов («Мужская одежда», «Жен-
ская одежда», «Трикотаж», «Обувь», «Галантерея», «Спорттовары» и др.), а также воз-
буждавший живейшее любопытство куйбышевской детворы эскалатор, который до по-
стройки метрополитена едва ли можно было встретить где-то еще в городе [Там же]. 
Действовавшие в других городах ЦУМы, крупные универмаги и даже, как в Челябинске, 
«областные торговые центры» [Сидой 1979] не только притягивали население со всего 
региона, но и служили важными архитектурными доминантами, становясь частью под-
линного социалистического города.

В Куйбышеве рядом с ЦУМ «Самара» находился так называемый Губернский рынок. 
«Конструкционной основой для Губернского рынка послужил трофейный немецкий авиа-
ционный ангар. Открыт он был в 1955 году, но прежде чем стать Губернским именовался 
«Колхозным» и «Крытым» [Артемов 2014]. В соединении в одном месте колхозного рынка и 
ЦУМа видится некий смысл – советский город нуждался в правильно организованной тор-
говле продовольственными продуктами, а шумевшая рядом барахолка обязана была рано 
или поздно уступить место правильно устроенному магазину. И рынок, и ЦУМ выступили 
символами советского планирования пространства и времени – правильно спроектирован-

ГЛ А В А  4

хх_1.indd   172 25.05.2016   11:02:37



[173]ХРОНОТОПИЯ  ГОРОДА

ные торговые ряды рынка и отделы универмага должны были быть встроены в общий ре-
жим работы городских учреждений торговли.

После 1991 года роль ЦУМ «Самара» и других советских универмагов стала снижаться. 
Многие из них были переоборудованы под торгово-офисные центры, а их площадь расши-
рена за счет перепланировки и пристроек. Интересно, что в Екатеринбурге Центральный 
рынок, переживший ренессанс в 1990-е годы в связи с наплывом челноков и превративший-
ся в важнейшее место городской торговли, был закрыт летом 2007 года «после того, как 
правительством РФ были утверждены новые правила по организации розничных рынков, а 
управляющая компания не представила нужные документы в комиссию» [Шорин 2016]. При-
чем изначальный проект постройки на месте рынка современного ТЦ был в конце концов 
отвергнут компанией-девелопером. Объяснение показывает, что приоритеты застройки в 
последние годы изменились, поскольку «сегодня нет того спроса на торговые помещения, 
который позволил бы заполнить такой торговый центр. К тому же масштабная торговая 
составляющая неизбежно повлияет на уровень комфортности того жилья», которое соби-
раются построить [Очеретин 2015].

Строительство первых торговых центров постсоветского типа, их работа, а также пре-
кращение деятельности в настоящее время являются темами для ностальгических воспоми-
наний поколения, рожденного в 1980-е годы. Детство этих людей пришлось на нестабиль-
ное время 1990-х, но сейчас, когда им по 30-35 лет, они начинают испытывать ностальгию, 
придающую старым торговым центрам дополнительные смыслы и превращающую эти 
постройки в мемориальные объекты, которые, возможно, придется охранять когда-нибудь 
точно так же, как ныне охраняют дореволюционные и советские постройки. 

Так, самарчанка Татьяна Пуш делится воспоминаниями о самарском торговом центре 
«Колизей» [Волункова 2014]. Напоминая прустовское пирожное «мадлен», вид этого ныне 
закрытого ТЦ пробуждает множество ассоциаций и ярких образов. Ведь «Колизей», по ее 
словам, – уникальное в своем роде сооружение, чья жизнь «от рождения до смерти прошла 
на глазах одного поколения».

Район, в котором располагается «Колизей», – относительно новый, 1980-х годов построй-
ки, и запланированный тогда на месте будущего ТЦ крытый рынок должен был притянуть 
местное население, которое до этого было вынуждено ездить на рынки в исторический центр 
города (что очень далеко) или в район Безымянки (ближе, но все равно возникали сложности 
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из-за транспорта). И все же местным жителям не удалось воспользоваться благами большого 
торгового места поблизости, поскольку, как обыкновенно происходило со многими объектами 
позднесоветского времени, крытый рынок стал долгостроем, успевшим за много лет «превра-
титься для многих горожан в привычную деталь пейзажа». Однако в первой половине 1990-х 
«в судьбе торгового центра приняли участие «новые русские» бизнесмены, которые быстро 
переориентировали прежние универмаги на новый лад и хотели расширения сети магазинов» 
[Там же]. Быстрые и ухватистые, эти молодые люди, выпускники советских вузов, обнаружили, 
подобного герою Виктора Пелевина, что «само пространство […] стало сворачиваться и исче-
зать […]. Вокруг замелькали совсем другие ландшафты» [Пелевин  1999]. 

Эти ландшафты осваивали бизнесмены вроде выпускника Куйбышевского авиацион-
ного института Льва Хасиса, фирма которого «Самарский торговый дом» занялась пере-
стройкой заброшенного здания и в 1994 году открыла в его стенах ТЦ «Колизей», один из 
первых торговых центров в Самаре. Как вспоминает Татьяна Пуш, «ни о каких кинотеатрах 
или ресторанах внутри «Колизея» речи тогда не шло: в те годы неизбалованному потре-
бителю даже и в голову не приходило, что в подобном заведении можно было не только 
глазеть или покупать, но еще и развлекаться. Но народ в «Колизей» все равно шел активно. 
Иногда просто на прогулку. Например, посмотреть последние моды» [Волункова 2014].

Одновременно с «Колизеем» предприимчивые молодые люди осваивали ставшие не-
нужными или потерявшие свое былое значение пространства огромных сооружений совет-
ского соцкультбыта. Предприниматель Сергей Тишков, питомец исторического факультета 
Куйбышевского (Самарского) государственного университета, вспоминал, как «поехал за 
границу, чтобы поучиться, как сделать хороший модный магазин», и получил совет снять 
«большое помещение на границе пешеходной зоны и транспортного узла. Но ситуация 
была такова, что тогда было невозможно снять помещение». Бывший советский город не 
был приспособлен для таких запросов, а ТЦ пока просто не существовало. Каков же был 
выход? Тишков объяснил: «Мы готовы были любые деньги отдать за торговое помещение, 
но так и не нашли ни одного предложения. Поэтому мы свой магазин сделали в цирке. Нам 
нужно было 500 квадратных метров под магазин, и это был единственный подходящий ва-
риант» [Сергей Пушкин… 2016].

Через пару лет после «Колизея» двери для покупателей распахнул другой ТЦ – «Аква-
риум», расположенный намного ближе к историческому центру. Любопытно, что инициа-
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тором его открытия и владельцем стал тоже выпускник КуАИ, но только чуть более старой 
генерации, Роман Бейгель [Бейгель 2011]. Он предпринял попытку создания ТЦ, часть тор-
говых площадей в котором была бы ориентирована на более состоятельных покупателей. 
СМИ отметили, что на момент открытия, 1996 год, «Аквариум» «стал единственным круп-
ным центром, созданным с учетом современных требований и имеющим четкую маркетин-
говую стратегию развития» [Казаков 2009: № 39 (303)].

В конечном счете в конце 1990-х – начале 2000-х годов стало ясно, что «Аквариум» и 
«Колизей» первыми столкнулись с теми основными проблемами, которые до сих пор ре-
шают создатели торговых центров»: во-первых, «изначальный недостаток свободных пло-
щадей»; во-вторых, «низкая покупательная способность населения», ибо в 1990-е годы ос-
новная масса потребителей не могла позволить себе купить дорогие товары; в-третьих, 
«недостаток средств у инвесторов». Потому «в ходе эксплуатации центров созданные для 
престижа и не пользующиеся спросом отделы закрывались либо уменьшались в объемах. 
Площадь начинала использоваться по максимуму, сдавались даже места возле лестниц, ко-
торые ранее не предполагалось использовать. В общем, на примере «Колизея» и «Аквари-
ума» бизнес учился строить торговые центры. Одновременно начинался отток торговцев 
с рынков, в том числе из весьма популярного в те годы цирка, в более благоустроенные 
торговые центры» [Игра в городки 2000]. Как грустно подытоживает Татьяна Пуш, «от эпохи 
рыночных перемен окончательно останутся только воспоминания» [Волункова 2014].

На место ТЦ подобного типа, бывшими переходным звеном между старыми и новыми 
формами торговли (даже по месту своего возникновения), пришли качественно новые цен-
тры, построенные по новым проектам и привлекавшие не столько ассортиментом товаров, 
сколько разнообразием форм досуга и развлечений. 

Так, в Нижнем Новгороде в 2003 году таким ТЦ стали «Этажи», не только притягиваю-
щие клиентов внешним видом, демонстрирующим достижения современной архитектуры, 
но и возмещающие «городской дефицит светской жизни и развлечений» [Кириллов 2007: 
27]. А другой ТЦ в том же городе расположен «на месте, где от вокзала до рынка в начале 
90-х выстраивались розничные ряды челноков. Впоследствии они эволюционировали в па-
латки и киоски, далее в обшитые сайдингом мини-маркеты и, наконец, в ТЦ «Сити» [Там же].

За прошедшие десятилетия в развитии ТЦ в городах по всей России произошел 
огромный рывок, а ежегодные приросты торговых площадей ошеломительны. По итогам 
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2015 года «среди городов-миллионников наилучший результат по обеспеченности ТЦ по-
казала Самара, где на 1 тыс. человек приходится 562 кв. м торговых площадей, утверждает 
работающее по всему миру агентство недвижимости Cushman & Wakefield. В общей слож-
ности в первую десятку попали только три города с миллионным населением: на седьмой 
строчке разместился Нижний Новгород, на восьмой – Екатеринбург. Москва оказалась за 
пределами первой десятки» [Погорельский 2016]. Любопытно, что по итогам 2014 года, по 
данным сайта «Прогород», «Самара заняла второе место среди провинциальных россий-
ских городов-миллионников по уровню обеспеченности населения качественными торго-
выми площадями и третье в абсолютном зачете среди городов РФ», а первое место прочно 
занял Екатеринбург [Каримов 2015]. 

Справочник компании 2ГИС помогает найти как минимум 61 место в Самаре и бли-
жайших окрестностях (нескольких районных центрах и городе Новокуйбышевске), которые 
атрибутированы как «торговые центры», а если искать по роду деятельности организаций, 
то число найденных объектов перевалит за две сотни. Насколько все эти торговые объек-
ты соответствуют международным классификациям3 торговых центров, трудно сказать. В 
принципе, по общей и торговой площади и прочим параметрам (типа наличия «якорных» 
магазинов определенного типа, сопутствующих мест развлечения и т. п.) они вполне соот-
ветствуют районным (например, «Апельсин» или «Опера»), окружным («Аврора»), суперо-
кружным («Вива Лэнд») и даже, пожалуй, (супер)региональным торговым центрам («Мега»). 
В Тольятти, крупнейшем городе России, который не является столицей региона, по данным 
2ГИС, таких мест 48, а вот в Екатеринбурге уже 107.

В столицах регионов и крупных городах торговые объекты, ставшие с начала 1990-х 
годов значимой частью торговой, а потом культурной (в первую очередь за счет откры-
тия кинотеатров) жизни, превратились еще и в очень важный элемент городского пейзажа 
(большие здания с рекламой на фасадах) и ландшафта (под современные ТЦ уходят огром-
ные пространства городской земли, а парковки рядом с ними, а также трафик, создаваемый 
покупателями, изменяют ритм и жизненное пространство прилегающих районов). 

По данным сервиса Foursquare, из 20 самых популярных и часто посещаемых мест 
Самары восемь объектов – это торговые центры, в Екатеринбурге таких объектов семь 

3 Европейскую [One Step Closer… 2006] и другие системы классификации ТЦ см. на сайте «Международного совета торговых 
центров» [Shopping Center Definitions 2016].
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(к этому, правда, надо добавить популярные места внутри ТЦ типа кинотеатров), в Нижнем 
Новгороде всего три, в Казани шесть, в Челябинске пять и т. д. [Самые популярные… 2016].

ТЦ воспринимаются прежде всего как места, где сосредоточены все нужные магази-
ны (от продуктового супермаркета до специализированных отделов продажи товаров для 
животных или товаров для творчества). В этом отношении торговые центры современного 
российского города воспринимаются так же, как и их парижские предки, пассажи, создан-
ные в 1830-х годах. Вальтер Беньямин пишет, что «пассажи – это центры торговли предме-
тами роскоши. При их отделке искусство поступает на службу к торговцу. Современники 
не устают восхищаться ими. Еще долгое время они остаются достопримечательностью для 
приезжих. Один из «Иллюстрированных путеводителей по Парижу» сообщает: «Эти пасса-
жи, новейшее изобретение индустриального комфорта, представляют собой находящие-
ся под стеклянной крышей, облицованные мрамором проходы через целые группы домов, 
владельцы которых объединились для такого предприятия. По обе стороны этих проходов, 
свет в которых падает сверху, расположены шикарнейшие магазины, так что подобный пас-
саж – город, даже весь мир в миниатюре» [Беньямин 1935].

Однако со времен, описанных Беньямином, концепция торговых центров немного из-
менилась. В СССР и затем в Российской Федерации из дворцов, сосредоточивших в себе все 
самое дорогое и эксклюзивное, они превратились сначала в общедоступные универмаги, 
составную часть соцкультбыта, а затем, подражая западным аналогам, стали обществен-
ными пространствами, предназначенными не только (а иногда не столько) для продажи 
товаров, но и для развлечений и приятного времяпрепровождения.

Такая концепция воплощается ныне в форме больших торговых центров, созданных 
под определенные фирмы, типа IKEA, «Леруа Мерлен», «Ашан» и т. п. Экспансия первой, 
например, сопровождается в России строительством огромных ТЦ, в которых сам этот уни-
версальный магазин занимает положение центрального и якорного. IKEA привлекает к себе 
клиентов, создавая пространства, в которых посетители магазина могут и должны прове-
сти весь день. Гигантские (в тысячи квадратных метров) торговые площади сочетаются с 
ресторанами и кафе, детскими площадками, камерами хранения, местами отдыха и т. п. 
Ознакомление с неисчерпаемой концептуальной продукцией IKEA и других брендов требу-
ет определенных временных и интеллектуальных усилий и может быть бесконечным, поэ-
тому походы в крупнейшие торговые центры сегодня напоминают паломничество в Мекку. 
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«Метро-Мекка», «Мега-Мекка» превратились в центры общественной жизни, ставя во главу 
угла ценности потребления и развлечений, предлагая или даже навязывая соответствую-
щий образ и стиль существования», – замечает один исследователь [Софронова 2007: № 3 
(8), 126-132].

Современные ТЦ пытаются привлечь к себе клиентов, осваивая виды деятельности, 
которые, во-первых, обладают новизной и привлекательностью для горожан, а во-вторых, 
способны удержать их в центре надолго. Не только детский развлекательный центр с аттрак-
ционами и катком, не только кинотеатр могут стать аттракцией для посетителей. Особенно 
это желание заметно в тех торговых центрах, которые открылись недавно и расположены в 
невыгодных местах. Так, ТЦ «Амбар» в Самаре в качестве такой аттракции использовал вы-
ставку «Великие модернисты» [«Великие модернисты»… 2015]. В других торговых центрах 
есть «свои «визитные карточки»: в [московских] «Меге» – каток, в «Рамстор-Сити» – пер-
вый в России 3D-кинотеатр IMAX, в самарском «Мегакомплексе на Московском» – аквапарк, 
а в нижегородском ТРЦ «Шоколад» – фитнес-клуб с бассейном и сауной» [Николаева 2013: 
№ 6(50); 57].

Впрочем, экспансия торговых центров вызывает у многих специалистов по городскому 
планированию и архитектуре тревогу. Виталий Стадников, бывший главный архитектор Сама-
ры, называет крупные моллы причиной разрушения города и превращению его в субурбию: 
«Ашан», «Леруа Мерлен», километровая стоянка перед ними – это не город. Это субурбия. 
Это паразиты на теле города. Город – это там, где людям комфортно, удобно. Они ходят, захо-
дят в магазины, стрит-ритейл, и люди ходят по улицам» [Выступление Виталия Стадникова… 
2015]. При этом, по словам Стадникова, «субурбия, монофункциональная среда, не дающая 
выбора времяпрепровождению, не обеспеченная социальной инфраструктурой, – порожде-
ние города индустриального периода, полностью ориентирована на автомобиль, ее центром 
служат моллы с набором стандартных услуг» [Что убивает Самару… 2015]. 

Однако, как подчеркивают архитекторы, «в Самаре рост занятости в секторе сервисных 
услуг происходит за счет строительства торговых моллов». Моллы оказываются на данный 
момент основными локомотивами «пространственного развития Самары». При этом «во-
круг них развиваются субурбические поселения – Кошелев, Южный город. Появляясь в цен-
трах городов, моллы являются деструктивной силой для развития уличных общественных 
пространств, центров европейского типа, выжигая стрит-ритейл в округе» [Там же].
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Подобное воззрение разделяется многими критиками и специалистами. Подчеркивает-
ся, что «важно то, какое место ТЦ занимают в общественном поле и городском пространстве. 
Существует мнение, что поход в шопинг-центр – это оптимальный способ удовлетворения 
всех основных потребностей. Однако это сомнительно в свете социальной теории. Основным 
отрицательным качеством ТЦ исследователи называют сегрегацию социальной среды и под-
черкнутое разделение общества по уровню дохода» [Городские убежища… 2015].

ТЦ дает среднему классу или тем, кто заменяет средний класс в России, возможность 
создать пространство, которое в наибольшей степени соответствует его запросам относи-
тельно безопасной и комфортной жизни. Однако это пространство не является простран-
ством социальной активности горожан (об этом как раз и предупреждает Виталий Стадни-
ков), поскольку все характеристики молла (количество магазинов, их ассортимент, наличие 
каких-то вспомогательных аттракций наподобие выставки «Великие модернисты» или ба-
нального катка) контролируются владельцем ТЦ. 

Стандартизированный мир молла превращается в своеобразный хронотоп, в котором 
остановилось время и неподвижно пространство. В ТЦ, собственно, ничего не происходит, 
но поддерживается всегда ровное, стабильное состояние с одинаковыми продуктами, оди-
наковыми услугами и изменяемыми раз в полгода витринами. Любые изменения направ-
лены, в принципе, только на поддержание такого состояния и имеют своей главной целью 
извлечение экономической прибыли.

С другой стороны, наблюдатели отмечают, что «сегодня в мире вокруг торговых цен-
тров формируются целые субкультуры» [Там же]. Социальные практики, которые культиви-
руются этими субкультурами, построены на взаимодействии с пространством ТЦ, ритмом 
его работы, особенностями наполнения (наличие мест отдыха и платного или бесплатного 
вай-фая, фуд-корта, а также кинотеатра, развлекательного центра и иных форм досуговой 
деятельности). Моллы удобны как места встреч, прогулок (летом и зимой там поддержива-
ется комфортная температура), развлечений и т. д. 

В североамериканских и европейских моллах раньше, чем в российских, зародилось, 
например, такое явление, как mall rats (т. е. «крысы молла») – молодые люди, «которые зна-
чительную часть времени проводят в супермаркетах, «крысами» шныряют по магазинам 
в поисках случайных заработков, ленного досуга или занимаются мелкими кражами» [Там 
же]. Но стоит помнить, что кроме субкультур потребления в моллах появились и новые 
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 рабочие субкультуры. ТЦ и их арендаторы являются одними из крупнейших работодателей 
в стране: продавцы, уборщики, охранники, администрация, технические службы работают 
в моллах, формируя новые социальные группы, чьи социальные практики также завязаны 
на ТЦ и находятся в очень сильной от него зависимости.

В этой связи можно ставить вопрос о том, как будет изменяться вид моллов в Самаре и 
других крупных городах России. Есть мнение, что «торговые центры будут больше похожи 
на городские центры с ресторанами, музеями, гостиницами и офисами, а городские центры 
станут напоминать ТЦ. Пригородные мегамоллы либо вымрут, либо обзаведутся жилыми 
микрорайонами и будут существовать наподобие городского центра со множеством функ-
ций» [Города эпохи глобальных угроз… 2016].

А пока что огромные торговые центры стали новыми символами Самары, Екатерин-
бурга, Казани и других крупнейших городов в XXI веке и «главным местом проведения… 
досуга», причем «открытие каждого нового центра становится… центральным событием 
городской жизни не на один день» [Очень символично… 2015]. Таким образом, можно сде-
лать вывод, что ТЦ в российском постсоветском городе вписался в городской ландшафт, 
стал важной частью городской жизни не только в экономическом, но и в культурном и со-
циальном отношении, привлек в свои стены множество людей, для которых стало есте-
ственным проводить свое время подобным образом. Все это позволяет выделить торговые 
центры в качестве важного компонента повседневного городского хронотопа. 
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4.3. Трансформации прошлого в современном городском пространстве

Непредсказуемое прошлое. В пространстве российских городов весьма заметны из-
менения в отношении к прошлому [Леонтьева 2011]. Разнообразие воспоминаний разво-
дит людей, но также дает надежду на консенсус между разными городскими социальными 
группами [Петровская 2002: № 5(25)]. Факты и тенденции в этой хрупкой сфере формируют 
новый городской хронотоп, который фиксирует разные варианты городской памяти в смыс-
ловом пространстве города. «Непредсказуемое прошлое» представлено в ряде публикаций  
[Бурлина 2012], диссертационных работ [Кузовенкова 2009; Бокурадзе 2015] и научных ста-
тей авторов этого проекта [Бурлина 2015: № 5, 230-234; Барабошина 2012: № 7 (143), 243-247; 
Бокурадзе 2015: № 3-4; 8-13; Голубинов 2015: № 3-4; 53-61].

Многие исследователи давно уловили связь между трансформациями урбанистиче-
ской среды и форматами памяти в городах. Так, Вячеслав Глазычев пишет, что знаменитая 
перестройка Парижа в 1860-е годы бароном Османом на долгое время стала крупнейшим 
в мире профессиональным девелоперским проектом, имевшим своим результатом появ-
ление тысяч километров коммуникаций, десятков и сотен новых улиц и зданий [Глазычев 
2008]. Однако эта перестройка не только привнесла в Париж порядок и рациональность 
индустриальной эпохи, но также лишила его памяти о Средних веках и раннем Новом вре-
мени. Поэт и большой знаток парижской жизни Василий Бетаки отмечает, что «кардиналь-
но перестраивая Париж, Осман разрушил немало, […а поскольку] Наполеону Третьему не 
нравился старинный вид города, [то] тысячелетние постройки уступали место бульварам и 
площадям. Но за сто пятьдесят лет, прошедших после этих перестроек, центр города все 
равно отстал от современных транспортных требований, а множество средневековых улиц 
Парижа исчезло навсегда…» [Бетаки 2011: 33].
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Город, таким образом, предстает перед нами как сцена, каждая деталь которой мо-
жет приобретать по мере развертывания спектакля свое истинное предназначение. Как 
заметила М. Кристина Бойер, архитектура в городе есть не только спектакль, органи-
зованный властью и ее архитекторами, но она также привлекает и публику, посколь-
ку «скомпонованные городские сцены сделаны для того, чтобы быть на виду, для того, 
чтобы при виде их пробуждались воображение и память зрителя. Как наблюдатели мы 
проходим через город, обозревая его архитектуру и сконструированные пространства, 
совмещая современные сцены и отражения прошлого» и превращая их в свой образ 
города [Boyer 1994: 32].

Таким образом, говоря о памяти города, необходимо обратить внимание, во-пер-
вых, на степень самостоятельности исторического самосознания горожан; во-вторых, 
на архитектурное воплощение городского пространства, в котором властные структуры 
могут игнорировать, уничтожать или целенаправленно сохранять память о прошлом.

В современных городах России можно наблюдать не менее масштабные измене-
ния, которые происходят, правда, на протяжении ста лет и по своему разрушительному 
эффекту давно превзошли все деяния барона Османа. Память российских городов, вы-
ражаясь в компьютерных терминах, нередко переформатировалась в угоду политиче-
ской или экономической конъюнктуре. 

Города России в прошлом веке привыкли традиционно оглядываться на Москву как 
на властный центр, определяющий, что же следует сохранять. Городские власти и сами 
горожане довольно халатно относятся к сохранению тех памятников исторического на-
следия, которые не включены в государственные реестры. Известно, что в самой Москве 
за последние два десятилетия были стерты с лица города почти тысячи памятников архи-
тектуры [Главные архитектурные потери… 2011]. Городское пространство постсоветского 
времени становится ареной борьбы различных коммерческих и идеологических групп, 
пытающихся освободить это пространство для застройки и одновременно сохранить, воз-
обновить или уничтожить память о некоторых событиях или героях городской истории. 

Различные «локомотивные группы»4 горожан всегда стремились с помощью памя-
ти о прошлом подчеркнуть свой приоритет в основании, развитии и нынешних успехах 

4 Понятие «локомотивные группы», «локомотивные группы горожан на городской сцене» было предложено Е.Я. Бурлиной и 
использовано в ряде работ, посвященных философско-культурологическому анализу города, в частности в упоминавшихся выше 
диссертациях Кузовенковой, Барабошиной, Бокурадзе, Гранкиной. Понятие «локомотивная группа» трактуется как лидирующая, 
элитная социокультурная группа данного города, играющая доминантную роль на городской сцене.
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города. Так, самарские купцы и промышленники, составлявшие большинство в город-
ском самоуправлении, устами П.В. Алабина заявляли в 1880-х годах, что «Самара сде-
лалась губернским городом, а с тем вместе твердой ногой ступила на путь прогресса, 
следуя по которому в последние 35 лет, время для роста русских городов, относительно 
говоря, незначительное, превратилась из ничтожного захолустья в город, не уступаю-
щий своим развитием и значением многим древнейшим, большим отечественным горо-
дам» [Алабин 1886]. 

Примеры других городов показывают, что вовремя появившиеся «локомотивные 
группы» способны внести в городскую жизнь свою энергетику и пробудить город. На-
пример, М.А. Оболонкова пишет о необыкновенно благоприятном влиянии на Пермь 
появившегося там в начале ХХ века университета, цитируя «воспоминания англий-
ского путешественника Гринвальда: «Центром всей культурной жизни явился универ-
ситет. Это обстоятельство накладывает отпечаток на лицо города, ставшего своео-
бразным уральским Кембриджем» [Оболонкова 2013: 137]. А уже в настоящее время 
«этот «университетский фон» города запечатлен в городской исторической памяти 
при помощи разных, по формулировке Пьера Нора, «мест памяти»: мемориальные 
доски на зданиях корпусов университета с именами выдающихся ученых А.Г. Генкеля, 
Б.Д. Грекова, А.А. Заварзина, В.В. Вейдле, В.Н. Беклемишева; учрежденная в универ-
ситете в 2010 году медаль «За фундаментальные работы и перспективные исследо-
вания» имени А.А. Фридмана; Ботанический сад им. Генкеля, отметивший 90-летие в 
2012 г.» [Там же].

Другой уральский город, Екатеринбург, «столица военизированного и обособлен-
ного «горного царства», отличался в XIX в., особенно первой половине столетия, совер-
шенно особым укладом жизни. «Это было настоящее государство в государстве, беспри-
мерное существование которого требует серьезного изучения; тут были свои законы, 
свой суд, свое войско и совершеннейший произвол над сотнями тысяч горнозаводского 
населения», – отмечал Д.Н. Мамин-Сибиряк [Цит. по: Екатеринбург… 2008: 41, 43]. Одна-
ко именно эта горнозаводская специфика уральского города сформировала особый тип 
городской памяти и городской хронотоп, в котором на первый план всегда выходили 
фигуры не купцов и дворян или университетских преподавателей, а промышленников, 
инженеров и мастеров [Там же: 5].
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Советский подход: топонимика и образы реформаторов. В ХХ столетии наиболее мас-
штабное переформатирование памяти городов в России произошло в связи приходом со-
ветской власти. В городах исчезали привычные хозяйственные, политические и культурные 
ориентиры, изменялся ландшафт, исчезали одни и появлялись другие памятные места [Ме-
ерович 2009].

В первую очередь изменению подверглась топонимика городов [Разумов 2002: № 4 
(33)]. В населенных пунктах были переименованы практически все улицы, а в 1920–1930-
х годах изменены названия самих городов: так, в 1924 году Екатеринбург стал Сверд-
ловском, в 1935-м Самара превратилась в Куйбышев, в 1940-м Пермь переименована в 
Молотов и т. д. Была проведена кампания по демонтажу или замене старых памятников 
и монументов в честь императоров, полководцев, государственных деятелей погибшей 
империи. 

Отношение к дореволюционной истории городов было пренебрежительным. Так, в 
1936 году в справочник-путеводитель по Куйбышеву были помещены слова о том, что «сто-
ял десятки лет на берегу прекрасной, многоводной реки этот пыльный, провинциальный 
город, жизнь и быт которого самыми мрачными красками отражены на страницах дорево-
люционной русской литературы. Только в результате Октябрьской социалистической рево-
люции Самара стала неузнаваемой. Под руководством великой партии Ленина – Сталина 
трудящиеся превратили Самару в социалистический город, в один из лучших городов на-
шей великой родины» [Весь Куйбышев 1936: 74]. 

Таким образом, советские города после революции 1917 года начинали свою историю 
как бы с чистого листа. Даже их прежняя архитектура была со временем отвергнута. Так, 
куйбышевские архитекторы констатировали в 1947 году, что «архитектура старой Самары, 
за исключением отдельных зданий, не представляет особого интереса. Многие здания, 
расположенные в центре, построены в стиле модерн […] Появление этого стиля говорит о 
начавшемся упадке архитектуры и отходе ее от высоких классических основ» [Архитекту-
ра города Куйбышева…  1947: 7]. В социалистических городах «размах промышленного и 
гражданского строительства не укладывался в рамки старого генплана города. Одним из 
насущных вопросов стал вопрос о проектировании плана Большого Свердловска. Название 
«Большой Свердловск» было серийным («Большой Урал», «Большой Челябинск» и т. д.) и 
отражало тенденцию укрупнения архитектурно-градостроительного масштаба: расшире-
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ние пространства улиц, повышение этажности домов, увеличение объема строительных 
работ» [Екатеринбург… 2008: 121].

Лучше всего было, если новый город начинался с чистого листа, как, например, города 
в тундре и тайге на Севере, в степях Средней Азии, новые индустриальные центры Повол-
жья и Урала. С.А. Кириленко отмечает, что «идеологема «абсолютного нуля», от которого 
отмеряются вехи индустриализации, присутствует также в исторической памяти промыш-
ленных регионов, формировавшихся на территориях, издавна освоенных русскими. Корре-
спондент газеты «За коммунистический труд» в январе 1962 г. вдохновенно описывал стро-
ительство в Ленинградской области нефтеперерабатывающего завода и нового города при 
нем: «Кириши – город, которого еще нет на карте. Но скоро, очень скоро листы ватмана и 
кальки с чертежной доски перекочуют в руки строителей… Да, скоро, очень скоро на месте 
нынешних пустырей встанет во всей красе новый город… Как было в Киришах год назад? 
Пустынно, безлюдно. Но однажды из поезда вышла первая, маленькая горстка людей – тех, 
кому предстояло воздвигнуть этот город» [Цит. по: Кириленко 2005: № 8].

Память о прежних «локомотивных группах» должна была заместиться новой систе-
мой увековечения памяти – в ней на первое место выдвигалась идеология, которой обя-
заны были соответствовать мемориальные объекты. Поскольку при обращении к прошло-
му нельзя было найти практически ничего, что не говорило бы о царской администрации, 
купцах или дворянах, то для формирования памяти о прошлом осталось всего несколько 
сюжетов, которые, однако, не возникли все сразу. 

Во-первых, это пребывание в городах В.И. Ленина, а также его соратников и вообще 
представителей революционного движения, и их деятельность во время революций 1905–
1907 и 1917 годов и Гражданской войны. Память о них также периодически подвергалась 
переформатированию. В этом отношении показательна, например, история города Чапаев-
ска, который до конца 1920-х годов был Троцком, или Волгограда, в который в разгар «отте-
пели» превратился Сталинград. В последнем случае даже уважение к памяти о боях и поте-
рях в Великой Отечественной войне было принесено в жертву политической конъюнктуре. 

Во-вторых, это трудовые свершения прошлого и настоящего (в эту категорию можно 
было записать также достижения искусства и науки). 

В-третьих, это подвиг советского народа в годы Великой Отечественной войны. По-
сле нее эти сюжеты могли варьироваться и даже иногда соединяться в памятниках, но 
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новых сюжетов уже не было. Могли, правда, изменяться оттенки сюжетов: после 1959 
года, например, всплыла тема космоса с соответствующими воспоминаниями о Циолков-
ском, а затем руководителях и участниках советской космической программы. Персонажи 
дореволюционной истории могли быть увековечены, если только их жизнь и свершения 
были признаны соответствующим определенным канонам и укладывались в «прокрусто-
во ложе» идеологии.

В качестве примера можно привести интерпретацию города, поданную в книге-фото-
альбоме «Куйбышев – город на Волге», которая была издана в 1972 году [Куйбышев – го-
род на Волге 1972]. В ней упоминаются имена В.И. Ленина (памятник ему был поставлен в 
1927 году на постамент памятника Александру II), В.В. Куйбышева (памятник ему появился 
в 1938 году), М.В. Фрунзе (были установлены бюст и мемориальные таблички), В.И. Чапаева 
(памятник установлен в 1927 году), Д.А. Фурманова (героя Гражданской войны), Д.М. Карбы-
шева (героя Великой Отечественной войны), А.М. Горького (великого пролетарского писате-
ля), С.П. Королёва (руководителя советской космической программы), Д.И. Ульянова (брата 
В.И. Ленина), Т.И. Ерошевского (известного врача и исследователя), В.П. Чкалова (прослав-
ленного советского летчика), Ю.А. Гагарина (первого космонавта), С.М. Кирова (погибшего 
в 1934 году советского руководителя), А.А. Масленникова (большевика, участника револю-
ции 1917 года). Только один из перечисленных, офтальмолог Т.И. Ерошевский, был жив к 
моменту выхода книги и вел активную научную и учебную деятельность. И его имя, и имена 
остальных можно четко разнести по трем упоминавшимся выше рубрикам.

Некоторой насмешкой, правда, звучат в книге слова о том, что «постройки старинной 
архитектуры и мемориальные доски на домах [В историческом центре. – Авт.] напоминают 
о богатом прошлом родного города». На этих досках присутствовали, например, имена Я. 
Гашека или Г. Димитрова, которые, надо сказать, действительно жили некоторое время в Са-
маре-Куйбышеве, но ни одного представителя старой купеческой или дворянской Самары 
упомянуто не было, а восхищение старой архитектурой не сопровождалось упоминанием 
имен самарских зодчих. 

Прошлое и память о нем были редуцированы буквально до нескольких десятков имен 
и пары-тройки значимых событий. Памятники же минувших веков, в том числе и сакраль-
ные, зачастую профанировались или уничтожались. В данном случае очень показательны 
воспоминания о 1940–1950-х годах самарца, жильца одного из домов, располагавшегося 
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на территории упраздненного еще в 1920-е годы Иверского монастыря. Он вспоминал, что 
надгробный памятник знаменитому городскому голове П.В. Алабину «случайно уцелел. 
Когда монастырь заселяли рабочими, то никто не хотел жить между могилами. Людям нуж-
но было ставить сараи, рыть погреба, поэтому мужчины все могильные памятники слома-
ли, и они горой лежали со стороны Вилоновской улицы. Памятник Алабину тоже хотели 
снести, но его женщины отстояли, потому что он им был нужен. Кучей стали и не дали его 
свалить. Они за его крест привязывали веревки для сушки белья. Один конец туда, а дру-
гой – к зданию бывшей трапезной монастыря, где сделали клуб ГРЭС». Он же описывал, как 
был удивлен, увидев в конце 1950-х годов во дворе дома делегацию болгар, искавших «мо-
гилу Алабина. А у памятника свалка была. Сразу ж прислали роту солдат, которые там все 
почистили, и через пару дней болгары смогли к памятнику пройти и свой венок возложить» 
[Монастырские пролетарии 2015].

Потоки памяти в постсоветское время. Памятники в российских городах в настоящее 
время рассказывают любопытную историю памяти и забвения. Особенностью нынешнего 
периода истории является то, что пространства памяти в современных городах присутству-
ют, с одной стороны, зримо и материально – в виде монументов, зданий, памятных табли-
чек, больших организованных территорий (скверов, парков, ансамблей улиц), а с другой, 
виртуально – в виде фильмов, книг и интернет-сайтов, посвященных архитектуре и истории 
города. Виртуальное пространство возникло не так давно и сразу же приобрело большое 
значение, поскольку стало играть роль своеобразного хранилища множества разнородных 
памятей, которые, однако, не только индивидуальны, как прежде, но, наоборот, нацелены 
на большую аудиторию. Эта полифония памятей необычайно сильно воздействует на го-
родскую среду, во-первых, формируя своеобразный городской ландшафт со множеством 
разнородных и разностилевых памятников, и, во-вторых, не давая, судя по всему, сложить-
ся новому устойчивому мемориальному триумвирату. 

Даже простое перечисление памятников различных городов (Самары [Памятники Са-
мары 2016], Екатеринбурга [Архитектура и достопримечательности Екатеринбурга 2016], 
Перми [Архитектура и достопримечательности Перми 2016], Казани [Памятники Казани 
2016] и т. д.) показывает, насколько сильно они отличаются друг от друга. Хотя кажется, что 
в отношении классификации все довольно просто, поскольку их четко можно разделить на 
несколько групп согласно хронологии возникновения:
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– дореволюционные (до 1917 года);
– советского периода (1918–1991 годы);
– современные (с 1991 года по настоящее время).
К достоинствам современного периода полифонии памятей можно причислить то, что 

после векового забвения открылись практически неизвестные горожанам страницы город-
ского прошлого. Это относится, в первую очередь, к такому явлению, как упоминавшийся 
выше стиль модерн. Так, в Самаре из чего-то игнорируемого и маргинального он превра-
тился в одну из визитных карточек города и стал настолько важен для формирования имид-
жа, что даже получил собственный музей [Самарский областной…  2016]. Архитектурное 
наследие модерна в Самаре в настоящее время стало предметом пристального изучения 
искусствоведов, архитекторов, культурологов, историков и краеведов. Одновременно в ста-
рых промышленных городах Урала, прежде всего в Екатеринбурге, возродился интерес к 
промышленной архитектуре и индустриальному наследию прошлых эпох, как дореволю-
ционной, так и советской (прежде всего раннего этапа). Энтузиасты и профессиональные 
исследователи в рамках научных ассоциаций, краеведческих объединений и независимых 
издательств открывают новые страницы прошлого города, восполняя и возрождая память, 
оживляя городской хронотоп [Архитектурный путеводитель… 2015]. Определенный инте-
рес отмечается к позднесоветской тематике и сохранению памятников эпохи застоя [Архи-
тектура советского модернизма… 2016].

Однако тяготение к «России, которую мы потеряли», не всегда успешно с исторической 
точки зрения. Так, в Самаре здание суда на площади Революции (бывшей Алексеевской), в 
котором когда-то несколько раз выступал в качестве помощника адвоката В.И. Ленин, ока-
залось воплощением желания горожан, жаждущих вернуть старинный облик строениям, 
но не знающих особенностей культуры прошлого. В данном случае стремление к прошло-
му (реставрация) обернулось фарсом: на фасаде дома четко видна надпись «ОКРУЖНЫЙ 
СУДѢ» вместо «ОКРУЖНЫЙ СУДЪ».

Следующий же за Первой мировой войной период революции и Гражданской войны, 
как выяснилось, до сих пор служит поводом для бесконечных споров между представите-
лями разных политических течений. Например, очень бурные дискуссии ведутся в Самаре 
[Откуда есть пошла… 2014] вокруг установки памятника, памятного знака или мемориаль-
ной таблички в память о погибших солдатах чехословацкого корпуса. Быстрая установка 
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подобных коммеморативных объектов в Екатеринбурге [Каменщиков 2008] и Челябинске 
[У чехословацких легионеров… 2011] показала, что в данном случае достичь консенсуса 
очень трудно. В то же время исторический сюжет, связанный с существованием перифе-
рийного самарского Комуча, следы деятельности которого в той или иной форме про-
слеживаются в Поволжье, на Урале и в Сибири, как альтернативы центральному боль-
шевистскому правительству в 1918 году, практически никак не отражен в памяти города, 
несмотря на то, что с начала 1990-х существует довольно большая научная историогра-
фия этой темы [Лапандин 2003]. В данном случае можно лишь повторить за культуро-
логом Алейдой Ассман, что «гражданская война оказывается прекращенной лишь тогда, 
когда восстановлена симметрия памяти, когда обе противоборствующие стороны суме-
ли включить свое противоположное видение событий в общий контекст более высокого 
уровня» [Ассман 2014].

Бункер Сталина – универсальный символ. Советский период также оказался не так хо-
рошо изучен, как казалось. Научный дискурс здесь накладывается на живую и очень измен-
чивую дифференциацию памяти разных групп, и они нередко не совпадают и противоречат 
друг другу [Нора 1999]. 

Среди сюжетов, имеющих отношение к забытым и неожиданным для горожан архи-
тектурным объектам на территории постсоветских городов, можно выделить сюжет о так 
называемом «бункере Сталина» в Самаре [Бункер Сталина 2016]. Бункер стал, пожалуй, 
символом всего советского периода, гигантским советским «бессознательным», которое 
внезапно предъявило себя. «Бункер Сталина» в Самаре считается самым посещаемым ту-
ристическим объектом на Волге, не столько музейным, сколько коммерческим и доходным 
[Бурлина 2013: № 2-4]. 

Прошлое оказалось полным скрытых фактов и объектов [Монастырские пролетарии 
2015], которые были удалены, а в постсоветское время заново воскрешены. Любопытно, что 
удаление (по научным или идеологическим причинам), а потом не только восстановление, 
но и активное продвижение просматривается в актуализации разнообразных религиозных 
сюжетов, как это случилось, например, в той же Самаре с так называемым  «стоянием Зои» 
[Хун 2012: № 6 (86)]. Мистический сюжет о «наказании кощунства» превратился из легенды 
в реальное событие прошлого, по мнению горожан. Место «стояния» отмечено уже в наши 
дни статуей Св. Николая [Белкина 2012].
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Но что бункер! На Урале существование многих населенных пунктов, работавших на 
военно-промышленный комплекс, вплоть до 1990-х годов было тайной (Свердловск-44, 
Свердловск-45, Нижний Тагил-39 и другие «номерные» города), как и были секретом мно-
гочисленные испытания вооружений и техники на уральских полигонах [Распопов 2015]. 
Прошлое оказалось полным скрытых фактов, которые вроде бы фиксировались современ-
никами [Монастырские пролетарии 2015], но оказались абсолютно вытесненными из об-
щественной памяти. Причем объекты травматичной памяти о прошлом стали в некоторых 
случаях сосуществовать с объектами, которые, собственно, и делали эту память столь трав-
матичной. Так, Александр Эткинд упоминает о памятных досках или мемориале в память о 
репрессированных рядом с тюрьмами, существующими до сих пор [Эткинд 2016: 241]. 

Однако бункер – это предельный случай, когда в одну эпоху городской объект был 
вычеркнут и скрыт от глаз граждан, а последующая эпоха не только открыла, но и активно 
продвигает тот же объект как символ власти и коммерческого использования. Так, в Са-
марской области в туристический маршрут так называемого «Золотого кольца Поволжья» 
«войдут предприятия по выпуску космических кораблей в Самаре, а также бункер Сталина, 
отметил руководитель департамента туризма региона» [Бункер Сталина в Самаре… 2016].

В современных постсоветских индустриальных городах наследие прошлого, непо-
средственно явленное на улицах в виде построек дореволюционной советской эпохи, вы-
зывает у многих раздражение и желание избавиться от него. Так, набережная реки Исеть в 
Екатеринбурге – «типичный пример современной градостроительной ситуации в столице 
Урала: точечная застройка исторического центра города небоскребами и чудом уцелевшие 
среди новостроек остатки дореволюционного Екатеринбурга. Труба городской электро-
станции «Луч», памятника промышленной архитектуры начала XX века, используется в ка-
честве опоры для передатчиков сотовой связи. Нелепо торчащий над городом небоскреб 
«Высоцкий» – самое высокое здание в России за пределами Москвы – возведен на месте 
двух нелегально снесенных памятников архитектуры XIX века» [Екатеринбург. Конструкти-
визм 2013]. В городе, в том числе в районе Уралмашзавода, постепенно ветшают и приходят 
в негодность десятки памятников – образцов советского конструктивизма, на которых учат-
ся проектировать студенты Уральской архитектурно-художественной академии. По-види-
мому, до сих пор у российских горожан существует сомнение по поводу целесообразности 
сохранения памятников эпохи индустриализации. Иногда лишь усилия иностранцев помо-
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гают увидеть в давно известных постройках шедевры не только советской, но и мировой 
архитектуры.

Однако есть альтернативы подобному забвению. Так, вокруг фабрики-кухни в Самаре 
[Самогоров 2012], Белой башни в Екатеринбурге [Игорь Казусь… 2013] и других объектов 
возникли и успешно развиваются проекты, направленные на сохранение индустриального 
наследия, и прежде всего архитектурных сооружений. Основная ставка в подобных проек-
тах – на привлечение внимания горожан к объектам прошлого путем приобщения к общей 
памяти. Например, в Екатеринбурге проводят театрализованные экскурсии на Уралмаш, 
когда вместо традиционного описания окрестностей звучит аудиоспектакль, созданный ак-
терами из театра Николая Коляды и раскрывающий судьбы простых жителей легендарного 
индустриального района. А в индустриальном Новокуйбышевске местный краеведческий 
музей театрализует modus disсendi, modus docendi, modus percipiendi, modus operandi, 
modus vivendi, modus XXI («образ – способ изучения, образ – способ обучения, образ – спо-
соб восприятия, образ – способ действия, образ – способ жизни, образ XXI века»), отсыла-
ющие нас к прошлому, настоящему и будущему этого заводского города [Бокурадзе 2015: 
68]. Развитие бывших индустриальных территорий и превращение их в рекреационные и 
музейные зоны можно видеть практически во всех государствах Европы и некоторых реги-
онах России [Голубинов 2015].

От стояния Зои до стены Цоя. Поздний советский период, теперь уже довольно дале-
кий по времени, оставил после себя воспоминания о так называемых «местах вненаходи-
мости» (по терминологии Алексея Юрчака [Юрчак 2014]). Эти воспоминания можно найти 
как в книгах [Лебедев 2004], так и в сети Интернет, в первую очередь в различных блогах 
[Самкульт 2016]. Подобные «места вненаходимости», места, в которых советский человек 
мог существовать вне системы, как бы параллельно ей, прямо ее не отрицая, но и не входя 
в нее, могли быть чем угодно и где угодно. 

Так, самарский журналист Илья Сульдин с ностальгией вспоминает так называемую «сте-
ну Цоя», которая, «строго говоря, никакая… не цоевская, это стенка городской поликлиники 
на улице Ленинградской напротив «Спорттоваров». Появилась она, когда Виктор Цой был 
еще совершенно жив и даже не очень-то популярен. Где-то, наверное, в конце лета 1988 года. 
Около этой стенки начала собираться всякая неформальная, как ее тогда называли в про-
грамме «До 16 и старше», молодежь. Причин этому было ровно две. Во-первых,  пешеходная 
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Ленинградская стала первым и, наверное, единственным публичным пространством, создан-
ным и освоенным в эпоху перестройки. Пешеходная улица – это был тогда такой европейский 
прИкол, что модная молодежь просто не могла пройти мимо. И это уже вторая причина» [Что 
здесь было? 2015]. 

Изменения в культурном ландшафте городов второй половины 1980-х были связаны с 
таким феноменом, как рок-музыка. Так, в Свердловске именно музыкальные объединения и 
клубы выступили местами «вненаходимости» и свободы [Рок-культура на Урале 2005].

Консолидирующее прошлое. Однако, как ни странно, все эти воспоминания никак не 
отразились на памятниках, которые были установлены в последнее время. Современные 
памятники – это либо монументы, открывающие довольно далекое и, значит, политически 
безопасное прошлое (здесь прежде всего необходимо упомянуть новооткрытый памятник 
первому самарскому воеводе и основателю города Засекину, ульяновский памятник симбир-
скому воеводе Хитрово, екатеринбургский памятник Татищеву и де Геннину и др., которые в 
общем и целом вписываются в обозначенный выше мемориальный дискурс), либо памятники 
не совсем ясные с точки зрения их художественной и мемориальной ценности. Последнее 
относится в первую очередь к фигурам персонажей фильмов и книг, установленным в раз-
ных местах городов: в Самаре это Буратино, дядя Степа, Деточкин, Сухов, Швейк и др., в 
Екатеринбурге – Д’Артаньян и Портос, кот казанский и т. п. В их случае политический пиар 
зачастую важнее художественной составляющей и сочетания с историческим ландшафтом. 
Они – скорее результат постмодернистского внеисторического сознания, желания мецената 
облагородить окружающую среду с отсылками к «как-бы-прошлому» и одновременного же-
лания понравиться публике.

С другой стороны, подобные фигуры играют важную роль в формировании туристиче-
ского имиджа города и его гуманитарного пространства [Злотникова 2015: Т. 1, 251-267]. Так, 
у человека, первый раз посетившего Санкт-Петербург, возникает желание найти памятник 
Чижику-Пыжику [Кузнецова 2013: № 3, 97-106], в Воронеже все хотят увидеть памятник котен-
ку с улицы Лизюкова [Кононов 2005: 134], в Тамбове – памятник тамбовскому волку [Тамбов 
2016] и т. д. В одном только Петербурге насчитываются десятки неформальных памятников 
постсоветского периода: от литературных героев (Нос майора Ковалева [Нос майора Ковале-
ва 2016]) и персонажей повседневной жизни города в прошлом (уличный фотограф и т. п.) до 
зодчих (композиция, объединяющая фигуры А.Н. Воронихина, Ж. Тома де Томона, В.И. Баже-
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нова, О. Монферрана, Д. Трезини, К. Росси, А.Д. Захарова, Б. Растрелли [Мини-Санкт-Петер-
бург… 2016]). Одно место среди архитекторов оставлено пустым, и любой посетитель может 
присесть и принять участие в обсуждении их планов. Сотни подобных памятников находятся 
в Москве (из них наиболее известны работы В. Сидура и М. Шемякина).

Подобным образом оформлены пешеходные улицы в Челябинске, Саратове, Нижнем 
Новгороде, на которых представлена живая память о любимых героях городской истории и 
«локомотивных группах» города. Например, в Челябинске это мастера, городовые как пред-
ставители власти, а рядом – модницы и купцы; в Саратове – купцы, крестьяне, любимые акте-
ры; в Нижнем Новгороде – представители власти, купцы, художники.

И, наконец, подобные фигуры далекого прошлого, а также всем понятные и не вызыва-
ющие споров герои живописных (яркий пример – скульптурная группа «Бурлаки» в Самаре), 
литературных и кинематографических произведений выполняют важную функцию консоли-
дации горожан вокруг всеми разделяемых ценностей. В этом отношении эти памятники и ар-
хитектурные сооружения очень важны для создания полноценного городского сообщества, в 
котором мемориальные усилия направлены на выработку консенсуса в деле развития города 
и городской среды.

Таким образом, проблема памяти, зафиксированная в разных формах городской культу-
ры, имеет разные аспекты:

– научно-методологический: фиксируется связь городских трансформаций с представ-
лениями горожан о прошлом и настоящем;

– историко-культурный: прослеживаются современные изменения модусов памяти в 
контексте европейских и российских городов;

– ключевой для данного исследования: показываются современные модели переосмыс-
ления и дифференциации прошлого в формах городской культуры (топонимика, памятники, 
проекты городского пространства, памятные знаки и т. д.). 

Можно отметить, что наблюдается определенная полифония разных модусов воспоми-
нания о прошлом. В разных городах она выглядит по-разному: в меру уровня и потенциала 
городской культуры. Мы выделили два основных направления:

– дифференцированные формы памяти, приемлемые для определенных групп и отвер-
гаемые другими; 

– консенсусы памяти, консолидация разных групп горожан относительно прошлого.
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4.4. Фестивальное пространство как фактор трансформации города

Фестиваль в городском пространстве и времени. В современном российском городе 
имеется множество новых маркеров городского пространства. Среди них – названные выше: 
торговые центры, ранжирующие повседневность; новые памятные места, создающие обра-
зы прошлого. Событийные и глобальные пространства в постсоветских городах, по нашему 
мнению, стали разнообразнее, нежели в советское время. Нельзя не согласиться с Е.Г. Труби-
ной  [Трубина 2012: Т. 2, 115-122] в том, что «самые привлекательные города мира стремят-
ся создать постоянно действующий и развивающийся календарь гуманитарных культурных 
имиджевых событий» [Наумова 2013: № 3-4; 38-45].

В связи с проведением различных культурных мероприятий формируется особый хро-
нотоп праздника, единого пространства с другими городами и странами. В постсоветских 
городах сформировались новые форматы событий, расширяющих городское пространство. 
Нередко они связаны с понятием «фестиваль». В России обыкновенно фестивали не име-
ют религиозной составляющей (хотя изначальное латинское слово festivus – праздничный – 
связано именно с религиозными церемониями), потому, например, в рамках англоязычной 
терминологии они могут рассматриваться как типичные секулярные urban post-traditional 
festivals – «городские посттрадиционные фестивали» [Giorgi 2011; 4].

В данном параграфе будут рассмотрены несколько вариантов «раздвижения» городско-
го хронотопа в связи с локальными фестивалями разного характера в городах разных типов, 
в жизнь которых содержательная «фестивализация» внесла значительную лепту.

Под фестивалем можно понимать некое массовое празднество, проводимое в честь или 
в память какого-либо события или персоны, которое может сочетать в себе элементы раз-
влечения, познавательной деятельности и расширения пространства данного города. Опер-
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ные фестивали имени Ф.И. Шаляпина в Казани подразумевают привлечение мировых звезд 
из России, Америки, европейских стран (например, Ирина Архипова, Мария Биешу, Ирина 
Богачёва, Любовь Казарновская, дирижеры Гинтарас Ринкявичус, Марко Боэми и др.) [Меж-
дународный оперный фестиваль…2016]; Международный театральный фестиваль имени 
А.П. Чехова содержит три разнообразные программы: международные театры, московские 
театры, региональные театры городов России (в 2015 году – Санкт-Петербург, Екатеринбург, 
Воронеж, Псков) [XII Международный театральный фестиваль… 2015]; Международный фе-
стиваль Мстислава Ростроповича охватывает ряд крупных российских городов и позволяет 
услышать лучшие оркестры и дирижеров (в 2016 году был устроен уже седьмой по счету 
фестиваль) [К 90-летию со дня рождения… 2016]; многолетний балетный фестиваль имени 
А.Я. Шелест давно стал прекрасной ретроспективой постановок со всего мира [Фестиваль 
классического балета… 2016], тогда как «Реальный театр» под руководством О. Лаевского в 
Екатеринбурге собирает огромные аудитории любителей театральных экспериментов [«Ре-
альный театр»… 2015].

Современные российские исследователи также указывают на «фестивализацию культу-
ры» как на интереснейший феномен современности. «Фестивальные проекты не только рас-
ширяют городское культурное пространство, но также могут опасно подавлять внутреннюю 
театральную, концертную и т. п. афиши. Многие из фестивалей, становясь традиционными, 
преследуют коммерческие цели. Фестивальную афишу начинают дополнять музеи, парки 
культуры и отдыха, набережные, для которых это, строго говоря, непрофильная деятель-
ность, – считает Е.В. Дуков. – Фестивали на 50 тыс. долларов быстро сменились фестивалями 
на 200 тыс. А сейчас то тут, то там слышишь о подготовке фестивалей с бюджетом в миллион 
долларов. Поволжье импортировало идею «передвижных столиц», что позволяет включать 
ранее скрытые культурные пласты в культурный потенциал городов» [Дуков 2012: Т. 2; 26], а 
также отыгрывать одни и те же программы «поточным методом».

Тем не менее мы считаем, что современное «фестивальное пространство» стимулирует 
города и горожан. Вслед за Ю.А. Разиновым можно сказать, что «границы города раство-
ряются в коммуникативных цепях. В них перформативно возникают новые городские цен-
тры, которые существуют короткое время и исчезают как таковые, как только заканчивается 
перформативный акт. Такими центрами становятся футбольные стадионы на время важного 
матча или загородные парки на время праздника. На несколько часов городские окраины 
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превращаются в перформативные цитадели, а ведущие к ним улицы – в задыхающиеся от 
пробок и людских потоков транспортные артерии. Однако эти центры не субстанциальны, 
не объективны, ибо другие жители в это время также перформативно создают свои города» 
[Разинов 2009: 120-129]. Это согласуется с концепцией децентрализации культуры, предло-
женной некоторыми западными исследователями [Барабанов 2015: № 6; 44].

Музыкальные фестивали с областной судьбой. В условиях советского индустриального 
города, несмотря на все официальные ограничения и отсутствие устойчивого контакта с за-
рубежными культурными центрами, возникли и успешно существовали культурные феноме-
ны регионального, а потом и российского масштаба. 

Так, в Куйбышевской (ныне Самарской) области был представлен по крайней мере один 
такой общественный проект – Грушинский фестиваль, возникший в 1968 году и превратив-
шийся за 40 лет в мероприятие, которое знают по всей стране [Алексеева 2013; Грушинский… 
2001]. Начавшийся как довольно небольшой слет туристов, любителей и исполнителей так 
называемой бардовской песни, Грушинский фестиваль впоследствии вполне можно было 
рассматривать, во-первых, как пространство, в котором городские жители могли дистанци-
роваться от городской рутины и прикоснуться к природе, во-вторых, как площадку, где авто-
ры-исполнители получали возможность несколько отойти от культурных штампов, и в-тре-
тьих, как место неформального и гражданского общения.

На примере возникновения Грушинского фестиваля можно проследить выход на город-
скую сцену новых «локомотивных групп», в первую очередь – молодежи. Так, организаторы 
фестиваля, члены и руководители клуба ГМК62 (Городского молодежного клуба, основанного 
в 1962 году) Вячеслав Климов, Исай Фишгойт, Игорь Вощинин, Валентина Воронова, Лев Бека-
сов, Всеволод Ханчин и другие, еще до 1968 года вносили яркие события в культурный ланд-
шафт Куйбышева (конкурс пианистов им. Д. Кабалевского в 1962 году, фестиваль джазовой 
музыки и т. д.). Современные исследователи подчеркивают, что благодаря ГМК-62 «частью 
жизни городской молодежи стали тематические вечера, посвященные музыке, живописи, по-
эзии, технике, литературе, кино, кибернетике. На заводах, в вузовских и заводских общежити-
ях, школах клуб с июня 1962 по август 1963 года провел шестнадцать вечеров-бесед об искус-
стве. Из них шесть бесед провела секция классической музыки, секция литературы провела 
встречи, посвященные современной поэзии, а джазовая секция организовала цикл «История 
джазовой музыки». Плюс ко всему каждую среду в кафе клуба молодежь могла встретиться 
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с интересными людьми города. За свой первый сезон ГМК-62 принял на организованных им 
вечерах, фестивалях, диспутах 35 тысяч человек, из них 12 тысяч собралось на Дне советской 
молодежи» [Малинкин  2014].

И в 1990–2000-х годах Грушинский фестиваль, уже с другим руководством, но на старом 
месте, продолжал и продолжает привлекать внимание музыкантов и слушателей со всего 
мира. Пример этого фестиваля показывает, насколько значимой стала инициатива неболь-
шой группы. Духовными наследниками Грушинского фестиваля могут быть названы все ме-
роприятия, которые проходят в Самарском Поволжье и воспроизводят формат музыкаль-
ного фестиваля на природе. Жанровое разнообразие этих фестивалей довольно велико (от 
классической музыки, авторской песни и фолка до техно и тяжелого рока), но все же принци-
пы, появившиеся в 1968 году, остаются теми же самыми – максимальная открытость и стрем-
ление объединить собравшихся с помощью искусства. Стоит также отметить важную комму-
никативную и рекреационную функции этих событий. 

Грушинский фестиваль выступил в определенной мере как эскапистский проект, направ-
ленный из города и старательно от города отмежевывающийся. Однако многие современ-
ные музыкальные фестивали, наоборот, «работают на город» и служат оживлению не только 
культурной, но и экономической жизни (в первую очередь как аттракция для туристов). 

Волна фестивализации в областных центрах, происходящая в современной российской 
концертной жизни, охватывает самые разные музыкальные формы: от наследия П.И. Чай-
ковского до рок-музыки. Исследователи отмечают, что в 2015 году среди прочих ярчайший 
пример подобного рода демонстрируют малые города, в одном из которых родился и в дру-
гих некоторое время работал наш великий соотечественник, Петр Ильич Чайковский: Клин, 
Воткинск, Алапаевск. Так, с 30 апреля по 7 мая в доме-музее в Клину уже в течение нескольких 
лет проходит Международный музыкальный фестиваль им. П.И. Чайковского. «Это праздник 
музыки, который приобрел ежегодный статус. В первую очередь потому, что фестиваль ор-
ганизован вдали от столицы и подразумевает привлечение как локальных слушателей, так и 
жителей Москвы, Санкт-Петербурга и других городов» [Барабанов 2015: № 6; 49].

Музыкальные фестивали оказываются эффективным коммуникативным средством, свя-
зывающим общество как внутри отдельного города, так и между городами и странами. Фе-
стиваль сам по себе принципиально диалогичен. «Обратившись к изучению проектов музы-
кальных фестивалей 2000х гг., можно убедиться, что в их концепции отражается  актуальная 
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интенция современной культуры – стремление к глобализации символических связей, «мно-
гоязычию» исторических, национальных, авторских и прочих элементов, «всемирному» 
диало гу. В этом, с одной стороны, проявляется мультикультурный характер современности, с 
другой – закономерные свойства самого фестивального движения» [Широкова 2011: № 6-1].

Театральный фестиваль в индустриальном городе: расширение пространства. Суще-
ствовали и другие эскапистские практики, получившие свое зримое воплощение внутри горо-
дов и с ними территориально не порывавшие, однако все же духовно от него отдалявшиеся. 
Одной из таких практик является театр, который рассматривается нами как один из главных 
маркеров города, придающих смысл существованию последнего и являющихся одним из 
главных его признаков [Голубков 2012: Т. 2, 148-158; Злотникова 2012: Т. 2; 34-44]. Иметь театр 
означает для населенного пункта претендовать на нечто большее, чем быть просто местом 
работы и проживания людей. Театры, так же как и музеи, филармонии, библиотеки, – это про-
странство-и-время, где горожане соприкасаются с чем-то, что превосходит повседневность и 
выходит за рамки обыденности и рутины. 

Так, например, пространство театра в относительно молодом малом индустриальном 
городе Новокуйбышевске завоевывалось и осваивалось в буквальном и метафорическом 
смысле [Бокурадзе 2015]. Театр-студия «Грань» – это автономный сектор Дворца культуры 
с театральным вестибюлем и современно оборудованным залом, в котором нет мелочей. 
Кресла, оборудование зала, реквизит и декорации – все способствовало формированию со-
временного театрального пространства. Театр формировал свой «культурный ландшафт», 
подготавливая зрителей к «театрализации жизни», визуальным и духовным трансформаци-
ям. Студия, традиционно воспринимающаяся как рабочая лаборатория художника, не только 
стала еще одной сценической площадкой, но и подвигла режиссера и актеров на новые ху-
дожественные замыслы. Эстетика этой среды, способная накапливать, сохранять и переда-
вать зрителю творческую энергию, позволила обратиться к многообразию жанров и видов 
драматургии. 

Кредо основательницы театра Э.А. Дульщиковой предполагало особую роль театра в 
индустриальном городе. Пространство индустриального города обыкновенно малоэстетич-
но, грубо, безвкусно, просто скучно, но театр обязан был оставаться элегантным, умным и 
живым, а его репертуар – изысканным и в высшей степени современным. Индустриальный го-
род имеет одномерное пространство, ограниченное временем утренней и дневной рабочей 
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смены. Театральное пространство, живя внутри городского, создает призрачные, иллюзор-
ные и притягательные миры. «Воля к преображению действительности» объединяет худож-
ника и горожан, побуждая к вступлению в творческий диалог. И это не просто диалог на огра-
ниченной театральной территории, это театр как грань маленького и одномерного города.

Налаживались творческие контакты со сценографами и композиторами на всем про-
странстве бывшего Советского Союза, от Москвы до Вильнюса. Расширение городского про-
странства молодого индустриального города было продолжено созданием фестиваля про-
винциальных театров «ПоМост» в 2001 году [Там же].

Данный фестиваль стал коммуникативной формой, объединившей лучшие театральные 
коллективы России в провинциальных, молодых и индустриальных городах. На фестиваль, 
который осознанно планировался как неконкурсный показ наиболее интересных работ в 
провинциальных театрах, приглашались лучшие коллективы России – кукольные, пластиче-
ские, драматические. В фестивальных показах участвовали Екатеринбургский театр кукол и 
Екатеринбургский ТЮЗ, известные в мире современной хореографии данс-театры «Провин-
циальные танцы» и «Балет Евгения Панфилова», Омский театр куклы, актера, маски «Арле-
кин», Скопинский молодежный театр «Предел» и другие. В каждую фестивальную программу 
Дульщикова включала и свои режиссерские работы. 

Важно отметить, что особенностью фестивалей «ПоМост» в Новокуйбышевске стала 
творческая презентация выпускников провинциальных вузов: спектакли актерского отделе-
ния Саратовской консерватории, учебного театра Ярославского государственного театраль-
ного института. Кроме показа спектаклей фестивальная программа всегда была наполнена 
ежедневными круглыми столами, научными конференциями и выставками произведений теа-
тральных художников. В свою очередь, театр «Грань» участвовал во многих театральных про-
ектах. Среди них – 1-й Международный фестиваль «Люди, куклы, маски» в г. Алматы (1998), 
Всероссийский фестивальный проект «Культурные герои 21-го века» (1999), Международный 
фестиваль моды и театрального костюма «Поволжские сезоны Александра Васильева» (2001, 
2002, 2003) и другие. 

По поводу фестиваля провинциальных театров России «ПоМост» написано много [Бур-
лина 2013: № 3-4; 34]. «Фестиваль «ПоМост», проходящий ныне под руководством молодого 
режиссера и актера Д.С. Бокурадзе, объединил театр из Новокуйбышевска с театрами Екате-
ринбурга, Москвы, Челябинска и многих других городов. Может ли новокуйбышевский театр 
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«Грань» позволить себе рекламно-презентационные акции вроде сезонов моды с названием 
«Индустриальная Атлантида: прощай и здравствуй»?! У Новокуйбышевска есть серьезные 
экологические и социально-экономические проблемы, но это не «съеживающийся город» 
вроде Иваново или немецкого Халле-Нойштадта. Напротив, Новокуйбышевск – малый ин-
дустриальный город с мировым значением и в настоящий момент претендует на то, чтобы 
занять свое уникальное место в регионе. Через театр «Грань» и подобные ему проекты ин-
дустриальные города России заявляют о себе и становятся, наконец, привлекательными для 
собственных граждан».

Таким образом, можно сделать вывод, что «советская индустриальная Атлантида» была 
и может оставаться креативным пространством, в котором зародились и развивались раз-
нообразные культурные проекты, иногда благодаря, а иногда и вопреки дискурсу официаль-
ного искусства. Последнее поддерживало наиболее лояльные формы творческого самовы-
ражения, что давало возможность людям вроде устроителей Грушинского фестиваля или 
создателей «Грани», «ПоМоста» все-таки создавать глобальные проекты, связывая культуру 
больших и малых индустриальных городов с общемировой культурой.

Студенческие и вузовские фестивали. Другим инициативным элементом фестивального 
пространства современных российских городов являются мероприятия, проводимые в рам-
ках деятельности различных вузов и студенческих сообществ. О.С. Наумова провела анализ 
данного феномена, и мы можем выделить несколько важных моментов относительно студен-
ческих и вузовских фестивалей в ее исследовании [Наумова 2013: № 3-4; 38-45]. 

Во-первых, необходимо отметить, что «что гуманитарное и фестивальное пространство 
университета формировало дух студенчества, а также дух города» [Там же]. Это вузовские 
художественные мероприятия, такие как «студенческие весны», «капустники», конкурсы ху-
дожественной самодеятельности. Для советских городов и вузов, как провинциальных, так 
и столичных, подобные формы взаимодействия были обычными. Так, например, «в 1970-х гг. 
конкурсы КВН в Донецком политехническом институте стали традиционными, а в 1976 г. в 
этом вузе впервые состоялся праздник юмора и смеха – Юморина, которая впоследствии 
стала общегородской. В 1981 г. Луганский медицинский институт получил первое место в 
конкурсе художественной самодеятельности среди вузов области, а изюминкой их програм-
мы было именно выступление популярной среди студентов агитбригады «Пульс». Этот кол-
лектив в 1979 г. занял первое место в республиканском конкурсе студенческих агитбригад, 
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а в 1981 г. – победил во Всесоюзном конкурсе агитбригад медицинских вузов» [Бадер 2015: 
№ 11]. В Куйбышеве в политехническом вузе в 1950-х годах «действовало шесть различных 
кружков художественной самодеятельности (драматический, хоровой, хореографический 
кружки, струнный, эстрадный и духовой оркестры), радиокомитет, киностудия «КИИфильм» 
[Наумова 2013: № 3-4; 38-45]. 

Такой уже ставший традиционным подход до сих пор в ходу во многих вузах, причем в 
некоторых он мыслится как единственно верный. Так, исследователи из Удмуртского госуни-
верситета подчеркивают, что подобные формы работы есть часть так называемого «пасси-
онарного университетского менеджмента» и в пример приводят хоровой «фестиваль, объ-
единивший восемнадцать участников «от Карелии до Бурятии» и оставивший грандиозные 
впечатления. Множество студенческих хоров показали интересные, сложные, разнообразные 
программы, включавшие отечественные и зарубежные музыкальные произведения совре-
менных авторов, произведения П.И. Чайковского, духовную и светскую музыку. На фестиваль 
было приглашено высокопрофессиональное жюри – музыканты и композиторы из Саратов-
ской, Санкт-Петербургской, Нижегородской, Уральской и других консерваторий». Утвержда-
ется, что «фестиваль еще раз подтвердил, что хоровая культура не только обогащает досуг 
студенчества, но и в значительной мере сплачивает молодежь» [Журавлев 2003: № 1(24); 4-8].

Именно в вузовских фестивалях зачастую можно заметить все черты современного фе-
стивального мероприятия: «1) фестиваль имеет четкие календарные сроки; 2) фестиваль про-
водится в единстве заранее установленного пространства; 3) регулярно проводимые фести-
вали имеют свой бренд (эмблему, гимн, символику, сувенирную продукцию); 4) у фестиваля 
как культурной акции есть своя аудитория, на которую ориентирована его художественная 
концепция; 5) фестиваль как явление художественной жизни отличается особой атмосферой 
праздника, ориентацией на демонстрацию самого лучшего, креативного, передового, про-
рывного» [Наумова 2013: № 3-4; 38-45]. 

Во-вторых, «основная задача фестиваля – внести свежую струю в культурную жизнь 
университета/города/региона/страны, создать максимально широкое поле притяжения ауди-
тории (и участников, и зрителей)» [Там же]. Последнее возможно только тогда, когда меж-
ду городом и вузом налажены хорошие каналы коммуникации, когда вуз встроен в гумани-
тарное пространство города, его хронотоп. Для молодых вузов это зачастую представляет 
большую проблему. «Известно, что советские индустриальные вузы (а огромное количество 
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технических вузов в СССР было именно таким) ориентировались в первую очередь на под-
готовку специалиста для производства. Современная теория и практика вузовского развития 
концентрируется вокруг стратегий создания условий для благоприятного развития «челове-
ческого капитала». Формирование фестивального пространства в университетах прямо зави-
сит от тех, кто формирует концепцию фестиваля: создают ли они событийность, формирую-
щую «человеческий капитал вуза», либо составляют план мероприятий, которые без хлопот 
можно провести в своем университете» [Там же].

В-третьих, университетский фестиваль служит полигоном для культурного эксперимен-
тирования, создания новых форм коммуникации и новых видов развлечений, отличных от 
традиционных кино, театра, музыки, фольклора и не так давно расценивавшихся обществом 
как девиантные или, по крайней мере, маргинальные. Справедливо исследователи указыва-
ют на университетские фестивали, посвященные таким возникшим в молодежной среде на-
правлениям уличной культуры, как «экстремальный спорт, граффити, брейк-данс, битбокс, 
фристайл и др.» [Там же]. В данном случае вузы стремятся к сотрудничеству с городскими 
общественными организациями, фирмами-спонсорами, большими творческими коллектива-
ми или спортивными клубами. В качестве примеров можно привести регулярно проводимые 
в вузах различных городов фестивали интеллектуальных игр (в первую очередь спортивной 
версии «Что? Где? Когда?»). Вообще «спортивные ЧГК чаще всего проходят в университетах, 
школах, библиотеках. Нередко организаторам идут навстречу органы местного самоуправ-
ления, предоставляя площадки для игры за символическую плату. Спортивную ЧГК можно 
назвать социальным, отчасти просветительским явлением» [Колерова 2013: № 22]. Развитая 
в стране сеть ЧГК-клубов существует за счет постоянного притока молодежи из вузов, для 
которой фестивали разного уровня (от внутривузовских до всероссийских и даже междуна-
родных) становятся важными событиями в их студенческой жизни. 

Интеллектуальные игры (от шахмат до бизнес-игр) вполне соответствуют и такому виду 
вузовских фестивалей, как научные фестивали. «Так, форма фестиваля была использована в 
рамках «Четвертого московского урбанистического форума» (2014). Его содержание состави-
ли лекции, экспертные дискуссии, кинопоказы, выставки и мастер-классы, студенческие кон-
ференции» [Наумова 2013: № 3-4; 38-45]. 

Другим наиболее широко представленным видом вузовского фестиваля является 
театральный фестиваль. Так, в 2005 году в Санкт-Петербурге прошел фестиваль студенче-

ГЛ А В А  4

хх_1.indd   202 25.05.2016   11:02:38



[203]ХРОНОТОПИЯ  ГОРОДА

ских театров России «Новый взгляд», на участие в котором было подано более 200 заявок. 
«В программу были включены 12 спектаклей из весьма удаленных друг от друга городов 
(от Хабаровска до Твери, от Казани до Тюмени, включая Москву и Питер). И руководите-
ли театров, и сами актеры-любители смотрели все спектакли, охотно и даже запальчиво 
вступали в обсуждения (которые были открытыми)». Журналист специализированного 
издания отмечал, что «даже на фестивалях профессиональных театров редко бывает так 
много удач: из дюжины спектаклей шесть стали лауреатами; кроме того, жюри отметило 
дипломами отдельные работы режиссеров, актеров, художников и даже композиторов. 
Получился неоднородный жанровый подбор: много пластического театра – клоунада и 
пантомима, были и мюзиклы, и чисто драматические спектакли» [Тропп 2006:  № 1(43)]. 
В этой связи можно снова упомянуть театр-студию «Грань» и его фестиваль «ПоМост», ко-
торый тоже во многом выстроен на привлечении учащейся молодежи из Новокуйбышев-
ска и Самары. «Консолидация университета и фестиваля, бесспорно, даст новый импульс 
развитию промышленного города, который имеет все шансы со временем превратиться 
из нефтяной столицы Самарской области в театральную» [Наумова 2013: № 3-4; 38-45].

Таким образом, можно согласиться с О.С. Наумовой, что «феномен университетского 
фестиваля» – это особый вид консолидации университетского коллектива, рождающегося в 
процессах коммуникации и одновременно побуждающего к ним специфичных субъектов – 
людей, ориентированных на высоко эстетичный художественный продукт», а «университет-
ские фестивали – один из многих вариантов формирования «умного» пространства, которое 
консолидирует города, университеты и студентов».

Подводя итоги, можно сделать следующие выводы:
– фестивальное пространство является важной частью гуманитарного пространства го-

рода, консолидируя и другие его элементы;
– фестивальное пространство в первую очередь апеллирует к глобальному хронотопу, 

стараясь вписать город в общемировые культурные процессы и привлекая людей из других 
городов и стран;

– влиятельность фестивального пространства определяется как креативными идеями и 
инициативами, составляющими реальные цели и задачи фестиваля, так и городскими инсти-
туциями, вовлекаемыми в «фестивализацию» города.
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1.1. Хронотоп романа и других литературно-художествен-

ных текстов 

Иванов 1995; Карякин 1989; Ревзина 2015; Свительский 1974; 

Томпсон 2000; Топоров 1973

1.2. Хронотоп метажанра – универсалии литера-

туры, музыки, живописи и др.

Бурлина 1989; Лейдерман 2011; Подлубнова 2003

1.3. Хронотоп оперы, сказки и парадигма исто-

рического мышления

Леонтьева 2011; Горин 2013

ХРОНОТОПИЯ КАК ПРОЦЕСС:
Прямое влияние А.А. Ухтомского, М.М. Бахтина и кружковцев

2.1. Хронотоп провинциальной культуры

Воронина 2006; Злотникова 2011 и др.  

2.2. Хронотоп города – пространственно-временная диагностика: 

малый, индустриальный, святой, столичный. Семантика

Иливицкая 2011; Барабошина 2013; Бокурадзе 2015

2.3. Хронотоп города – типология, 

морфология 

Альманахи «Полифония городских 

пространств» 2014, «Город как вре-

мя» 2015.

2.4. Хронотоп и трансформация 

постсоветских городов

3.1. Хронотип – социокультурная диагностика 

бюджета времени, модусов времени в локаль-

ном пространстве:

3.2. Хронотип института – вуза, театра, диссовета 

3.3. Хронотип локального пространства – класса, 

храма, палаты, стадиона и др.

3.4. Хронотипы социальных, национальных, возраст-

ных групп

Римон 2012; Иливицкая 2011; сб. Standford

ПОВЕДЕНЧЕСКИЙ
 темпоральные нормы по-

ведения  способы структури-

рования и планирования времени 

 последовательность и длительность 

действий, событий, процессов и скорость 

их протекания  временная перспектива

ЦЕННОСТНО-СМЫСЛОВОЙ
  значимость времени в целом и его отдельных 

модусов  смысловая наполненность времени и его 
модусов  соотношение времени и вечности  темпо-

ральные ценности  оценка течения времени  темпораль-
ные идеалы

КОГНИТИВНЫЙ
  представления о природе времени: тип времени и его 

свойства  способы измерения времени  временной масштаб  
представления о конвертируемости времени и операции с ним

ХРОНОТОП 
И ХРОНОТИП: 
трехслойный «пирог»
Иерархическая структура 
хронотипа
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Chronotopia of City

The collective monograph «Chronotopia of City» (Samara, 2016) is devoted to the cultural and philosophical 
analysis of the transformations of modern Russian cities. The main line of analysis is spatial-temporal diagnostic and 
the chronotope as its prime instrument. The authors of the monograph are mainly related with Samara. Like many 
modern scientists they intensively communicate with their Russian and foreign colleagues from different cities. The 
head of the project - Professor Elena Burlina - works closely with colleagues from Moscow to Dusseldorf. Her young 
colleagues Associated Professors Larisa Ilivitskaya, Yulia Kuzovenkova, Yaroslav Golubinov, Natalya Baraboshina 
constantly participate in Russian, German and French conferences and colloquiums. Among the authors there is also a 
German Professor E. Schilling. The relationship between colleagues developed through the researches dealing with the 
analysis of “time models” in Russian, French and German cultures. During the latest five years the efforts of this group of 
scientists were carried out various investigations on the humanitarian researchers of modern cities. The publications of 
these researchers were realized with the support of Russian humanitarian scientific Fund, project № 14 03 00036.

The term “chronotope” is widely used in different fields of Humanities. At the the 20th century was “chronotope” 
created by A. A. Ukhtomsky and M. M. Bakhtin. By the beginning of  the 21st century, as shown in the monograph, 
academic scholars and practitioners from different countries appeal to it very often: Ts. Todorov, J. Kristeva (Bulgaria – 
France), editions of  the Bakhtin Center at the University of Sheffild (UK), 7-volume collected works of Bakhtin in Japan, 
the introduction of derivate term “chronotype» for the analysis of urban processes  - D. Bender and D. A. Willerby (USA, 
Stanford), translations into Hebrew and interpretation Bakhtin’s texts as actual moral philosophy – E. Rimon (Israel). In 
present Germany there is a huge spread of different kinds of trainings and practices for time management: rationalization 
of time streams in the city management, trainings of economical usage of time for teachers or bank employees.

The authors interpretate chronotopia as an important area  of contemporary  philosophy and Culture Study. 
Chronotopia includes: the chronotope of the artistic works, the chronotope of the city, the chronotope as the time budget 
of citizens etc. The chronotope of the city is a “chip” which can identify the totality in changing of urban areas and 
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temporal habits of the citizens. These changes help practice to “pull up” and saturate theories with everyday problems. 
It is changing from theory to practice  named transdisciplinary.

The spatial-temporal diagnostics of modern Russian cities is based on the authors’ typology. The book analyses 4 
types of cities: the Volga and the Ural cities with the population over a million people; the aspects of the specificity of life 
in the capital and the Russian phenomenon of “the third capital” and also the process of “extinction time” in small towns 
and hinterlands. Noting significant changes in large cities (new infrastructures, services, renovation, etc.) the researchers 
fix the persisting “crack” (distance) between the center and the periphery. At the beginning of the 21st century Soviet 
industrial districts of the cities as “Bezymyanka” modified and joined to “the city” and a lot of new dormitory suburbs 
grew around them immediately. The different social and cultural districts occur instead of harmonium city. 

The everyday life, the images of the past and the future are examined in the key of chronotopia. Shopping malls or 
shopping centers become the dominant of urban areas. Now citizens from dormitory suburbs go not “into the city” but 
to “Babylon” or “IKEA”. New monuments with images of the past such are unpredictable (e.g. “little siskins” (on Saint 
Petersburg) and a huge “uncle Styopa” (in Samara), a new sculpture of Tzar (in Moscow) and paramilitary monument 
from the civil war time. Finally the future in modern cities is also viewed in the form of festivals, holidays which importance 
and attractiveness are often predefined by “price issue”.

The monograph “Chronotopia of  Сity” has the attachment “Geniuses of place” (Genius loci) with series of scholar 
essays on the personalities and institutions representing the modern urban transformations. So in 2015 there were 
built Bakhtin Center (Saransk) and Yeltsin Center (Yekaterinburg). In 1990-ies “Aksenov’s conferences” (Samara), the 
opening of Magnitogorsk Opera Theatre and some other city projects which strive for the globalization of culture made a 
significant impact on the industrial cities. Toponymic changes were not only political but also had educational character. 
Universities wanted to acquaint the students with creative and scientific works of great physicians, engineers, researchers 
who had progressed the development of life in the cities (e.g. in Tomsk, Novosibirsk and Samara).

The book is addressed to the scientific community (researchers and scholars, postgraduate students and students), 
municipal employees (who elaborate the development strategies and urban tourism) and also to everyone who interested 
in transformations of modern cities.
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